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Snabbtankt, igen!

Sa dr det ater igen dags. De sista rosterna har rdknats och det slutliga val-
resultatet har precis levererats frdn Valmyndigheten. Riksdagens nya arbetsar
har inte inletts. Regeringen 4dnnu inte bildad. And4, redan en analys av den
gdngna valrorelsen och dess utfall. Snabbtdnkt borjar bli en tradition. Detta dr
fjarde gdngen vi tillsammans med forskarkollegor fran hela landet dtar oss
att analysera, reflektera och recensera valet i ett for forskarviarlden ganska
annorlunda format. Istillet for den vetenskapliga artikelns format, korta och
rappa snabbanalyser riktade mot en bredare ldsekrets och i ett forhoppnings-
vis aptitligt utférande. Efter analys av riksdagsvalet 2018 i den forsta
Snabbtdnkt, s& producerades Euroflections om 2019 ars Europaparlamentsval.
Och senast, Stjdarnspdickat, forskarreflektioner om det amerikanska valet 2020.

Vi dr som redaktorer sdklart endast en del av genomforandet av ett sddant
hér projekt. I vanlig ordning &r vi sjdlvklart mycket tacksamma for samtliga
bidragande forskares medverkan. Denna rapport vore naturligtvis intet utan
alla de insiktsfulla analyser som de nidrmare 100 forskarna bidragit med. Vi vill
ocksd tacka for det stod som vi erhdllit av Mittuniversitet fér genomférandet
av projektet.

Vi avslutade vart forord i den forsta Snabbtdnkt med att konstatera att
“tdnka snabbt dr inte sd dumt heller” som en liten twist pd den gamla
akademiska devisen att “tdnka fritt ar stort, tdnka rdtt dr storre”. Med en
blinkning mot Jante och med alla tidigare deltagares trdffsikra bidrag
i dtanke frestas vi att konstatera att det inte nédviandigtvis rdder nigot
motsatsforhdllande mellan de olika adjektiven. Det torde vara fullt mojligt
att pd en och samma gang tdnka bdde fritt, ridtt och snabbt!

Sundsvall och Géteborg, september 2022
Redaktorerna
Niklas Bolin, Kajsa Falasca, Marie Grusell och Lars Nord
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Valet som delade Sverige

Inte pandemin, knappast heller Putin, men méjligen
paskkravallerna kom att sédtta sin prdgel pa valrorelsen och
valresultatet 2022. Det var i sig en aning 6verraskande. Covid
19-pandemin har beskrivits som den virsta globala krisen se-
dan andra vdrldskriget, men kom inte att sdtta ndgra avtryck
i den svenska valdebatten. Inte heller det faktum att ett nytt
storkrig brutit ut i Europa i och med Rysslands angrepp mot
Ukraina spelade ndgon storre roll. Natofragan lostes ut skynd-
samt ldngt innan de forsta valaffischerna kom upp. Sdkerhets-
politik och forsvar blev inga stora valfrdgor, liksom inte heller
sjukvard och klimat.

De stora frdgorna dar ute fick i stillet ge vika for vad som
uppfattades som de mer konkreta problemen hir hemma i
form av skjutningar och gangkriminalitet, 6kad segregation
och skenande elpriser. Klassiska valfragor som vilfiard och
ekonomisk politik som brukar orsaka mest politisk strid
fick den hér gdngen sté tillbaka medan lag och ordning och
energipolitik var aterkommande teman i alla storre debatter
och dueller mellan partierna.

Nya konfliktmonster avtecknar sig darfor i det svenska
samhallet efter valet 2022: de gdr inte lingre sd mycket
mellan hoger och vinster eller baserar sig pd ideologiska
skiljelinjer. De kan snarare beskrivas som mer kulturellt
betingade och kinslostyrda. Flera bidrag i den hér rapporten
beskriver ett delvis nytt politiskt Sverige dar det traditionella
- till synes trygga och tillbakablickande - stdlls mot
fordndring och fornyelse och dir meningsmotstdndare fran
bdda lagren dessutom i allt hogre grad tycks vélja att raljera
med varandra i stdllet f6r att argumentera i sak.

Det dr formodligen ocksa korrekt att havda att svenska
valrorelser alltmer har fitt en dynamik som gynnar forenklade
och tillspetsade resonemang. Experters synpunkter pd till
exempel klimatpolitik, brottsbekimpning eller elsubventioner
passade inte sdrskilt vdl in i de svarta-vita perspektiven i
valdebatten. Flera andra tendenser forefaller samspela med
det flyktiga och forenklade: partiledarnas 6kade betydelse for
vdljarna, de dagligen uppdaterade opinionsmétningarna, den
omfattande anvindningen av valkompasser som ger snabba
och klara besked och alla mer eller mindre mekaniska hejarop
eller pdhopp i sociala medier.

Det fanns samtidigt, hir och var, utrymme till férdjupning
under valkampanjen. Det knackades dorr som aldrig forr
och det personliga motet mellan politiker och viljare fick
en vdlbehovlig rendssans. Nyhetsmediernas bevakning var
ocksd i det stora hela omfattande och allsidig. Men samtidigt
fick de flesta véljare inget besok vid dorren och manga
valde att framfor allt ta del av medier med mindre ambitios
valbevakning. Det minskade valdeltagandet var en indikator
pa att de politiska samtalen och den ovissa valutgdngen inte
var fullt sd mobiliserande som forskningen tidigare antagit.
Man ska visserligen inte ligga for stor vikt vid ett enskilt
hack i kurvan, men givet att valet pa forhand var ovisst,

Kajsa Falasca
Mittuniversitetet

Docent i medie- och kommunikations-
vetenskap

E-post: kajsa.falasca@miun.se

Figur 1.2022 samt 2018 ars valresultat

30,3 %
(+2,0)

20,5%
(+3,0)

19,1%
(-0,7)

6.7% 6.7%

(1,3 s1% 9 46% 53%
(+0,7) (-0,9) (1,0

clvb@cla«lm

Andel roster i 2022 drs val, fordndring jamfort med 2018 inom parentes.

Ovriga

jdmnt och att mycket stod pa spel - faktorer som oftast anses
gynnsamma - dr nedgdngen 6verraskande.

Valnatten inleddes med spretande budskap och en viss
efterslipning. Nya regler for att trygga valhemligheten
medforde, foga forvdnande, att sjdlva roéstningsforfarandet
tog lingre tid med f6ljd att kderna pd sina hall var langa.

I vissa fall avlades roster sd sent som tvd timmar efter
stingningsdags. An mer olyckligt var att det rapporterats
om viljare som pd grund av ldnga koer vinde pd klacken
och gick hem och lade sig pa soffan i stdllet. Hur manga
det handlar om och om det haft ndgon inverkan pa
valdeltagandet och resultatet dr okdnt. Den ovana situationen
med koer efter stingningsdags gav ocksd upphov till

den madrkliga situationen att mdnga hann ta del av SVT:s
vallokalsundersokning innan de avlade sin rost. Mojligen
fick inte heller detta en avgorande betydelse. Men likafullt
menade vissa att det var ytterligare en plump i protokollet.

Sa vad finns att siga om det redan nu rejalt troskade
resultatet? Att valet skulle bli en strid pd kniven hade de
otaliga opinionsmétningarna indikerat. Flera av de dagliga
madtningarna visade pd i det ndrmaste dott lopp mellan
vanster och hoger. For dem som dnda envist forsokte uttyda
en frontrunner, lig vinstersidan ndgot ndrmare till hands.
Savil opinionsmétningarnas tiondelar som spelbolagens
odds pekade, om &n vagt, i den riktningen. Bilden tycktes
forstirkas av SVT:s vallokalundersokning. Med en dryg
halvprocents 6vervikt tycktes en tredje raka regeringsvinst
vara inom rdckhdll fér Socialdemokraterna. Mungiporna pa
vanstersidan sjonk dock i takt med att allt fler distrikt ute i
landet rapporterade in sin rostrikning. Dansen och sangen
intensifierades i stéllet pd den hogra sidans valvakor. Vinnare
blev forlorare. Forlorare blev vinnare (se figur 1).
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Men det finns fog for att nagelfara begreppet valvinna-

re. Helt emot hdvdvunnen praxis och statsvetenskaplig
litteratur gick sdvdl Socialdemokraterna som Miljopartiet,
de senaste tvd mandatperiodernas enda regeringspartier,
framdt. Trots det, regeringsforlust. Liberalerna, 4 sin sida,
andades ut efter att med relativt god marginal klarat sig
over den fyraprocentsparr som de under stora delar av den
gdngna mandatperioden tvingats titta upp mot. Fa tycktes
bry sig om att 4,6 procent av rosterna dr partiets sdmsta
resultat sedan demokratins inforande. Aven Kristdemokra-
ter och Moderater backade. Trots dessa nedgdngar, vunnen
regeringsmakt. Se dir, dtminstone fem partier som ar sdvil
vinnare som forlorare, lite beroende vad jimforelsepunkten
ar. Ovriga tre ir mer littsorterade. Savil Vinsterpartiet som
Centerpartiet backade jaimfort med 2018. Mojligen kan de
finna trost i att de bdda partierna inte behovde befatta sig
med det pd férhand svarlagda pussel som den vénstra sidans
regeringsbygge skulle innebéra. Slutligen valets enda en
tydiga vinnare. Sverigedemokraterna ar inte bara unika i en
svensk kontext. I knappast ndgot land finns ett parti som har
en oavbruten f6ljd av uppgédngar i nio riksdagsval.

Troligen virldsrekord. Det dr bara ett drygt decennium
sedan Sverige ansdgs vara det avvikande fallet utan hoger-
radikala foretrddare i det parlamentariska finrummet. Nu,
snarare det omvanda. Sverigedemokraterna har inte bara
kommit ifatt utan dven sprungit om de flesta av sina motsva-
righeter i Europa.

Det jdmna valresultatet manar ocksa till eftertanke.

Ndgra tiondelars procentenheter betyder sd mycket. Med en
overvikt at andra hdllet hade vi haft en regering ater igen
ledd av Socialdemokraterna. Och den diskussion som nu
fors kring vem som ska mota vdljarna 2026 i Centerpartiet
och Vinsterpartiet hade snarare handlat om Ulf Kristersson
framtid. Han som nu ska leda landet under den kommande
mandatperioden.

Det svenska partisystemet och de interna
samarbetsmonstren ar i fortsatt forandring. Alliansen ar dod.
Borgerligheten splittrad. De rodgrona delade. Nar partier
fran vinster till hoger i vissa avseenden springer pd samma
bollar kanske man tillspetsat kan hdvda att den dominerande
skiljelinjen alltmer stavas for eller emot Sverigedemokraterna.
Linjen dras rakt genom Liberalerna. Vi minns Gunnar Helén.
Att vara liberal dr onekligen att vara kluven.

Den utveckling som nddde sin héjdpunkt med 2018 ars
val bestar. Partisystemets dr fortsatt fragmentiserat. Antalet
effektiva partier, statsvetarnas forsok att numeriskt finga
graden av fragmentisering genom att ta hdnsyn till sdvil
antal representerade partier som hur jimnt rosterna ar
fordelade, dr pd fortsatta hoga nivaer (se figur 2). Likasa
ar det vart att notera att de sd kallade regeringsbdrande
partierna, Socialdemokraterna och Moderaterna, inte heller
denna gang tillsammans samlar en majoritet av viljarkiren.

Lars Nord

Mittuniversitetet
Professor i politisk kommunikation

E-post: lars.nord@miun.se

Figur 2. Partisystemets fragmentisering 1973-2022
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Figurens vdnstra y-axel och den mérkbld linjen visar det effektiva
antalet partier (N) i riksdagen som dr ett mdtt pd ett partisystems
fragmentisering. Den hogra y-axeln och den gula linjen visar Socialde-
mokraternas och Moderaternas sammanlagda andel av rosterna.

Lit vara en detalj, men man undrar hur de stora mediernas
statsministerdueller ser ut 2026.

Viljarrorligheten &r fortsatt stor. De flesta vdljarna som
bestdmmer sig sent i valrorelsen rostar till sist som de gjort
tidigare. Ndgra byter till ett ndrstdende parti. Men de fa som
kravlar sig dver blockgrdnsen ar dnd4 tillrickligt manga
for att partiernas valkampanjer kan bli avgérande. Och
doma av utspelen fran valnattens valvakor kan vi dter igen
konstatera att samtliga partier gjorde fantastiska kampanjer
- dtminstone enligt de sjdlva. Kanske har de rdtt. Partierna
blir alltmer professionella och kampanjerna genomfors
i den meningen mer sofistikerat dn tidigare. Men i det
nollsummespel som stavas riksdagsval dr bra inte tillrdackligt.
Man behdver vara bdttre d4n sina motstdndare. Politik dr att
vinna.

Det hidvdas ofta att pengar inte avgor svensk politik. Det dr
en sanning med modifikation. Den som soker stod med hjilp
av korrelationsanalyser mellan pengar och réster kammar
noll. Men pengar ar av avgorande betydelse for vad - och hur
mycket - partierna kan gora i en valkampanj. Likt de ovan
diskuterade huvudsakliga politiska alternativen kan man
ekonomiskt dela in partierna i tvd lag. Indelningarna skiljer
sig dock at. I den ena ringhornan hittar vi det ekonomiska
a-laget. Hir samsas de tre stora partierna S, SD och M med
det lilla men rika Centerpartiet som i kraft av den tidigare
forsiljningen av sin tidningskoncern dr ekonomiskt
vidlmdéende. I den andra aterfinns de dvriga mindre partierna.
Av partiernas samlade kampanjbudgetar stod de fyra rika for
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drygt 80 procent. Och trenden dr tydlig, gapet har 6kat de
senaste valen (se figur 3).

Mer resurser ger exemplevis ett parti storre mojlighet att
nd ut med sitt budksap genom kopt reklam. DA partierna
ar relativt fortegna med att utforligt redogora for hur de
spenderar sina pengar dr vi inte i en sits att - hdr och nu - dra
ndgra sjalvsikra slutsatser om hur ekonomins mekanismer
far biring pd valresultatet. I lite mer modest anda nojer vi
oss istdllet med att peka pa ndgra av de stora dragen i hur
partierna utformar sina valkampanjer. En noterbar sak ar
den vikt partierna numera ger till kopt reklam pa internet.
En reflektion som, mdjligen berdttigat, av mdnga pa sin hojd
mots med en axelryckning. Men om vi bara gdr tillbaka ndgot
decennium far vi en helt annan bild. I valet 2010, till exempel,
ansag partierna inte bara att reklam i TV, radio och dagspress
var mer betydelsefull 4n reklam pa nitet. Aven reklam i
veckopress sdgs som en mer vardefull kanal i valkampanjen.
2022 var samtliga kraftigt distanserade av internetreklamen.

Att virderingen av reklamkop i olika mediekanaler
minskar i betydelse kan rimligen bdde kopplas till de
snabba férdndringarna av det svenska medielandskapet,
och till minniskors féorindrade medievanor som gor deras
exponering for olika reklambudskap mindre forutsagbar.
Nyhetsmediernas roll som bdrare av centrala budskap till
en masspublik har férdndrats, dven om relativt ménga 6gon
fortfarande nds av reklam i dessa medier.

Internet-dominansen i reklamkoép finner dock inte sin
motsvarighet i partiernas valkampanjer generellt. Den
dterkommande profetian om hur sociala och digitala medier
helt ska revolutionera valkampanjen fir dter igen stryka pa
foten. Istéllet dr partierna angeldgna om att befinna sig pa
manga olika arenor. S dven om fokus i stigande utstrackning
laggs pa digitala arenor sa virderas fortfarande de klassiska
traditionella arenorna vildigt hogt. Valaffischera, knacka
dorr och finnas pd stddernas torg med valstugor ar darfor
fortsatt viktiga inslag i drets val. Ett nytt inslag i partiledarnas
besok pa torgen ir den numera sjdlvklara kon till att ta en
selfie med partiledaren. Genom att méta och kommunicera
med viljare direkt — och involvera dem pa olika sdtt i de egna
kampanjerna - finns mdjligheten att padverka madnniskors
uppfattningar om politik och samhaéllsfragor utan att vara
beroende av redigerande och tolkande nyhetsmedier.

Precis som i tidigare valkampanjer prioriteras
kommunikationskanaler olika, men TV och radio dr
fortfarande herre pa tippan. I allt hogre utstrickning blir de
dock utmanade av ett urval av sociala medier som Facebook ,
Instagram och YouTube (se figur 4).

Over tid ser vi vissa férindringar i hur de svenska
partierna rankar kommunikationskanalernas betydesle.
Medieexponering har linge varit av storsta betydelse och trots
den snabba utvecklingen av sociala medier menar partierna
att nyhetsmedierna generellt fortfarande utgor den viktigaste

Figur 3. Partiernas kampanjkassor
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Figuren visar den procentuella andelen av partiernas sammanlagda
kampanjkassor som de tvd grupperna av partier stod for i respektive val.

Figur 4. Partiernas varderingar av olika kommunikations-
kanalers betydelse i 2022 ars valrorelse
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Figuren visar partiernas genomsnittliga uppskattning av virdet av olika kom-
munikationskanaler pd en skala 1-5 ddr 1 dr "oviktig” och 5 dr "mycket viktig”
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typen av kanal for politisk kommunikation. Samtidigt
har betydelsen av lokaltidningar, kvéllstidningar och
veckotidningar tappat i betydelse de senaste valrorelserna.

Under de senaste tva valrorelserna har det forekommit fler
partiledardebatter &n ndgonsin och medieuppmarksamheten
kring partier och partiledare har varit hég. Det kan
ocksd noteras att tidigare sjdlvklara och centrala arenor
for debatten har fitt konkurrens av nya kanaler. Public
service-televisionens partiledarutfrdgningar har numera
sina motsvarigheter i de kommersiella kanalerna och pa
tidningarnas webb-tv-sdndningar. De klassiska valdebatterna
och partiledarutfrigningarna har setts av miljontals svenska
tv-tittare under otaliga valrorelser. Det giller ocksd infor valet
2022 da slutdebatten lockade miljonpublik, och fick stort
utrymme i bade for- och efteranalyser i ett stort antal medier.

Mediernas bevakning av valet var intensiv, men inte
exceptionell. Under valrérelsens sista tre veckor forekom
farre direkta nyheter om valet som toppnyheter pa de stora
dagstidningarnas forstasidor och i radio- och tv-nyheternas
rubriker jamfort med 2018. Den hir gdngen konkurrerande
ocksd médnga externa hidndelser om uppmarksamheten.

Dair fanns naturligtvis kriget i Ukraina, den till kriget
knutna energikrisen i Europa och Sverige, den ekonomiska
utvecklingen med kraftigt 6kad inflation och dessutom den
brittiska drottningens dod under valrorelsens sista vecka.
Det var mycket politik i medier och sociala medier ocksa i
denna valrorelse, men i nyhetsvirderingen och kampen om
uppmadrksamhet trangde andra hindelser inte sdllan undan
den klassiska valkampen.

De stora nyhetsmediernas bevakning av de politiska
partierna uppvisade i stort vilkinda monster (se figur
5). Liksom 2018 forekom Socialdemokraterna oftast
i toppnyheterna, dtfoljda av Sverigedemokraterna
och Moderaterna. Nyhetsvirderingsméssigt var
Sverigedemokraterna pd andraplats redan for fyra ar sedan,
och befdste nu sin stdllning. Kristdemokraterna fick minst
uppmadrksamhet i toppnyheterna 2022.

De tre storsta partierna var ocksd de som oftast
framstdlldes negativt i toppnyheterna. Jamfort med
valroérelsen 2018 fanns nu en mer likartad negativ dvervikt
for de tre storsta partierna, medan Socialdemokraterna
och Sverigedemokraterna stack ut i detta avseende 2018.
Alla partier, utom Centerpartiet, framstidlldes med viss
negativ 6vervikt i toppnyheterna 2022. Avvikelsen forklaras
framst av nyheterna kring att Annie Loo6f var tilltinkt offer
for terrorattentatet i Visby under Almedalsveckan. Det dr
samtidigt vért att notera att bara ungefdr en tredjedel av alla
toppnyheter inneholl ndgon positiv eller negativ vinkling
av ett parti. Majoriteten av toppnyheterna om partierna
var sdledes opartiska 2022 pd samma sdtt som var fallet
fyra tidigare. Nyhetsvarderingsprinciper ldg till grund
for rapporteringen, snarare dn partipolitiska hdnsyn i det

Figur 5. Partiernai toppnyheterna
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Figuren visar hur ofta, och i fovekommande fall med vilken vinkling,
de politiska partierna forekom i toppnyheterna under valrérelsens
tre sista veckor. Analysen omfattade Aftonbladet, Dagens Nyheter,
Expressen och Svenska Dagbladets forstasidor samt inledande 16p i
Dagens Eko 16.45, Nyheterna 19.00 och Rapport 19.30. Totalt antal
enheter: 222.
Figur 6. Partiernas aktivitet och interaktioner pa Facebook
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Figuren visar partiernas antal inldgg pd Facebook samt antal
interaktioner under perioden 22 augusti — 11 september 2022
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redaktionella arbetet.

En av de viktigaste konsekvenserna av att sociala medier
har tillférts partiernas verktygsldda dr att antalet kanaler
for kommunikation och interaktion gentemot viljarna 6kat
dramatiskt. Vi kan ocksé konstatera att badde aktiviteten och
interaktionen pd Facebook och Instagram fortsdtter att dka.
Men graden av aktivitet och foljarnas interaktioner skiljer sig
stort mellan partierna. De stora och rikare partierna har hogst
aktivitet och antal interaktioner medan de mindre partierna
for en mer blygsam tillvaro (se Figur 6).

Sociala medier anvidnds i dag av svenska partier som
ett forfinat verktyg for kommunikation i valrérelsen, men
nyttjas dven som ett verktyg for att nd specifika grupper som
journalister och vissa véljargrupper. Det har varit snabba
sviangningar och plattformars popularitet har varierat 6ver
tid, ndgot som partierna med ldtthet forefaller att ha anpassat
sig till. Partierna anpassar dven sin kommunikation utefter
vilken plattform de befinner sig pa.

Det mer personliga tilltalet finns pa Instagram och dess
Okade antal anvdndare tycks ha lockat alla partiledare att
registrera konton och att intensivt posta inldgg och publicera
i sina hdndelser under 2022 (se Figur 7). I valet var alla
partiledare aktiva pa Instagram till skillnad frdn 2018 da sex

Figur 7. Partiernas och partiledarnas féljare pa Instagram
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av nio partiledare var aktiva.

Numera tycks varje valkampanj kunna stoltsera
med dtminstone ndgot nytt socialt media. Medan vissa,
dtminstone i viljarjaktshinseende, dr mer av dagsldndor,
lyckas andra hidnga kvar och till med 6ka i betydelse. I vad
mdn en av drets nykomlingar, TikTok, dr nyhetens behag
eller en nyckelkomponent i partiernas framtida kampanjer
ar naturligtvis dnnu sa linge alldeles for tidigt att avgora.

Vi noterar dock att plattformens betydelse for att nd unga
vdljare flitigt diskuterats samtidigt som vi kan konstatera att
partierna har rankat betydelsen av TikTok 1agt i arets val. I
egenskap av rdddhdgsna forskare som i avsaknad av harda
data ogdrna drar for ldngtgdende slutsatser avstdr vi frdn

att ge en dom om denna diskrepans haft ndgon egentlig
betydelse. Korrelation ir inte nodvindigtvis kausalitet. Men
att partierna noga kommer att analysera fragan for att om
mdojligt vinna de yngres réster i hogre utstrdckning torde inte
vara ndgon sdrskilt vigad gissning.

Att summera ett val som utspelar sig pd en uppsjo
av platser, med en méngfald av aktorer under en lingre
period later sig naturligtvis inte goras i en handvindning.
Snabbtdnkts ambition dr att sa snabbt det dr mojligt ge ett
axplock av mycket initerade reflektioner fran forskare med
expertkompetens inom en rad omrdden. Men dven om vi
knappast - sdrskilt sd nédra efter valet - mdktar med att
erbjuda en helt fullédig analys av valrorelsen och valresultatet
2022, vill vi and4 forsoka fanga nagra av de centrala trender
och samtidsspaningar som kommer till uttryck i de olika
bidragen.

Sett i historiens ljus - och det som moéjligen kan ses som
en schabloniserad bild av den svenska konsensusmodellen -
ar en forsta reflektion att det svenska sambhallet i allt storre
utstrackning framstar som delat och splittrat. Vi tecknade i
var forra rapport 2018 en bild av hur politik- och mediesystem
blivit allt mer fragmentiserade. Den utvecklingen fortsitter,
accentueras och breddas. Ett dterkommande tema i
eftervalsdebatten r hur viljargrupper divergerar. Kénsklyftan
irostande ar storre d4n ndgonsin tidigare. Unga och gamla har
olika preferenser, och sent omsider tycks dven Sverige ansluta
sig till andra lander ddr en stad-landkonflikt ar av betydelse.
Delningarna samvarierar siklart med andra forindringar.
Prat om den breda mitten ekar tomt. Blockpolitik, om &n i ny
gestaltning, regerar. Till och med det som till alldeles nyligen
forenade dem alla - motstandet mot Sverigedemokraterna
- dr ett minne blott. Det ir for eller emot, mellanpositioner
gor sig inte till besvir. Det delade Sverige handlar dock
inte bara om politik; alltmer individuella medievanor
och accelererande informationsklyftor utgor ocksa stora
utmaninger for det svenska samhéllets sammanhallning.

Ett annat dterkommande tema i flera av bidragen i
Snabbtdnkt dr den 6kade dissonansen mellan valets olika
aktorer i synen pa vad som debatteras och hur det debatteras.
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Delvis relaterad till den splittring vi refererar till ovan kan
det konstateras att de amnen som dominerade mycket av
dagordningen, i sdvél partiernas debatter som i mediernas
rapportering, i vissa stycken inte tickte alla de fragor

som véljarna tyckte var de allra viktigaste. Partiernas och
mediernas dagordningar och sakfrdgeprioriteringar var i
hog grad samstimmiga, vilket gjorde att en del andra fragor
som var sirskilt viktiga for stora véiljargrupper delvis kom i
skymundan.

En nédrbesldktad observation som flera pekar pa dr att
partierna ibland varit immuna mot vetenskapliga argument.
Politik dr nu inte vetenskap, men fa vill nog se en utveckling
dar politiken forytligas och ddr sakkunskap, fakta och
forskningsron far ge vika for slagkraftiga oneliners och
lattkopta poidnger. Dir falukorvar far symbolisera inflation
och dar kolbitar dr energipolitik. Som medie- och statsvetare
bor vi kanske akta oss for att krdva mer plats i debatten.
Sjalvkritiskt konstaterar vi att vi mojligen borde ges ndgot
mindre utrymme. Men kanske finns anledning att i hogre
grad uppmarksamma ndr andra forskargrupper upplever
att politikerna slar dévorat till. Att politik inte dr vetenskap
betyder inte att politiken inte bor vara lyhord for till exempel
ekonomers, kriminologers och miljoévetares argument.

Avslutningsvis kan vi konstatera att eftervalsdebatten
i stora stycken forts pa en mer ¢vergripande nivd och
dédr motpolerna tillspetsat kan sédgas representera skilda
perspektiv som rymmer bdde dystopier och drémmar om
framtiden. Till de mer pessimistiska spddomarna séllar sig
de som extrapolerar frdn ndgra av de observationer vi gor
ovan. Samhdllet gar mot en 6kad splittring dar vi i stéllet
for medmaénniskor blir motméanniskor. Samhallsgrupper
stdlls mot varandra i ett nollsummespel, politiken praglas
av kdnslor och vilregisserade utspel. Ideologi, sansad debatt
och utrymme for det goda argumentet far ge vika for
statsministerdueller, opinionsmadtningar, valkompassfacit och
Kklickvdnliga budskap.

Det ma knaka i vilfirdssamhdllets fogar och den
sociala sammanhéllningens band, men svensk demokrati
stdr i grunden stark. Valdeltagandet dr fortfarande hogt
iinternationell jimforelse, Sverige toppar de flesta
internationella rankninglistor vad giller friheter och
réittstatsprinciper och en bra blandning av kommersiella och
allmédnfinansierade nyhetsmedier spelar en fortsatt viktig roll
for informationsférmedling, granskning och debatt. Det finns
dven en viss politisk stabilitet i att vinster- och hogerblock ar
ungefir lika stora.

Samtidigt stdr det klart att ndgot har hdnt som i
grunden fordandrat villkoren for politisk kommunikation
i Sverige. Tidigare sirdrag som samforstand, lingsiktighet
och rationalitet gjorde att Sverige forr betraktades som
som ett land bland alla andra, fast lite mer lagomt. Nu gor
aterkommande regeringskriser, politiska helomvindningar

och snabbt vixlande parlamentariska maktférhdllanden oss
ocksa till ett land som alla andra, fast lite mer extremt.
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Valetiantropocen

Det var Torbjorn Nilsson, politisk kommentator, som sa det i
en valdagstext i Svenska Dagbladet. Att det var ett "val i antro-
pocen” - “eran av minsklig artutrotning och klimatférand-
ring”. Men, tillade han: "fast det knappt marktes”. Om man
nu inte raknar med kdrnkraften, som plotsligt dteruppvicktes
fradn de doda, for dnnu ett 6gonblick av svarmeri.

Om vi tar denna tanke litet langre, vad hinder da? Pa
ytan ser det paradoxalt ut. Antropocen &r ett av de mest
omvdlvande begreppen i 2000-talets politiska vokabulér. Det
hédrstammar frdn tongivande dimensioner i forskningen om
klimat och hallbarhet under de senaste artiondena.

Men de krafter i politiken som fédtt vind i seglen tycks
vara de som visar den storsta likgiltigheten infor jordens
och médnsklighetens 6desfragor. SD forst och framst,
det enda parti som inte star bakom klimatlagen och
rentav vill gripa in for att hindra SMHI:s vetenskapliga
klimatinformation. M och KD kan ocksa rdaknas dit, grundligt
dissade i flera utvdrderingar av partiernas klimatpolitik
(Naturskyddsforeningen, Researchers Desk).

Det svenska valresultatet kan se ut som en folkomroéstning
- ddr majoriteten bestdmt sig for att rosta ned bade
antropocen och vetenskapen. Och att en svensk regering nu
ska formas av politiker som aldrig tagit ordet i sin mun.

Detta dr sant. Och kanske kdnner manga i en forstdelig
eftervalsspleen att denna analys dr den rimliga. Men som
historiker med inriktning pd milj6é och klimat och med sikte
pé ett litet langre tidsperspektiv, skulle jag vilja foresld att det
ialla fall inte dr den enda mojliga tolkningen.

Vi kan bérja med att konstatera att partierna utanfor
Kristerssons regeringsunderlag, som samtliga fatt godkint
eller vil godkint i klimatutvdrderingarna (MP, V, C, S)
sammantaget gjorde i stort sett dott lopp med hogerblocket.

De tiondelar av en procent som skilde tycks inte gé att
knyta till lingsiktiga stillningstaganden mot en politik for
hdllbarhet. Vi ser istdllet mitten, bred eller 1dng, smalna och
sjunka ytterligare. 2018 drs C- och L-vdljare strommade ut
ur sina partier i stor mdngd - 59 respektive 65% av vdljarna,
enligt Valu - till konkurrenter 6ver hela det politiska
spektrum. Pressade av sina partiers stdllningstagande for
Andersson respektive Kristersson, som mdnga mdste ha
uppfattat som ett val mellan pest och kolera. For C har
forluster gjorts pa landsbygden till SD och M.

SD:s tillvdxt har varit sarskilt dramatisk utanfor stiderna
och i glesbygd. Ocksé de gamla S-fiastena i norra Sverige
har nu SD-siffror som ligger pad eller over riksgenomsnittet.
Det beror knappast pa att folk i dessa trakter dver en natt
identifierat sig som ideologiska uppbackare av ett parti
med nazistiska rotter. Men de tror inte lingre att deras
gamla partier stiller upp for dem. Samtidigt 4r man bland
de grupper i landet som verkligen drabbas av stigande
energipriser och av att utgora hela rikets dérrmatta som far
svara for den tunga produktionen i dlvar, gruvor och titnande

skogar av vindkraftverk, ofta utan ett ord till tack.

Det kan vara vdrt att kontrastera dessa iakttagelser mot hur
svenska folket under manga ar svarat pa Naturvdrdsverkets
enkiter om klimatfrigan. Annu i 2021 irs version anser 93
procent att klimatfordndringarna &r en realitet, och stora
majoriteter vill prioritera dtgdrder for att minska utsldppen.
Man ar dven beredd att gora personliga uppoffringar for
klimatet. Men man behover vigledning, stod.

De flesta partier har inte erbjudit en politik som kunnat
mota dessa forviantningar. De har istdllet kort ett hogrostat
race to the bottom med energisubventioner och nostalgiska
utfistelser om orealistiska teknikldsningar. En framtidspolitik
for landsbygd och bruksorter var det ingen som talade om.
Inte ens gammal hederlig vdlfirdspolitik. Som om den
inte lingre vore en giltig del av politiken. Sdnt méirks, och
kdnns, i Ludvika och Dorotea. Och med Busch-Kristerssons
hallstimpling av SD rasade dnnu ett stycke av tabuvallen.

Ett valresultat som pa ytan ser ut som att folket sviker
politikerna med sin populistiska protestrost kan alltsa lika
gdrna ses som att politikerna sviker folkets 6nskan — om just
politik for en hallbar antropocen dér hela landet kan leva. For
det kan inte vara hdllbart att i drtionden slussa vdlstandet till
Girig-Sveriges storstider medan resten av landet blir en trasig
tajga pa diesel. Man formligen ber om populism.

Jag tror det tillhor samhallskontraktet. ”Se och hér oss. Vi
motstar trumpismens lockrop, och vi 4r med pa resan mot
héllbarhet, men bara om héllbarheten ocksa ar social.”

Det dr den inte nu. S (och C) har triangulerat s skickligt
for att vinna medelklassvdljarna att SD kért om dem pd mer
dn halva landets yta, den som var deras hemmaplan.

Inne i storstdder och universitetsstider gir det bara bittre
och béttre for vanstern i vid mening. For att deras vidljare
pd samma gdng kan ta avstdnd frdn SD och bevara vilfdrd,
karridr och livsmening. Deras val dr ett helt annat. De kan
hédlla fast vid den svenska modernismens framtidskoncept, i
en ny, gron, multietnisk version. De utgdr den antropocena
politikens avantgarde och har redan gjort det i femton &r.

Men de forlorade valet 2022 till dem som vill halla oss
kvar i den fossila eran, som tdnker subventionera forra seklets
teknik och som 4r likgiltiga for vad som skapar hdllbara
samhdllen inom planetdra granser. De reaktiondra.

Torbjorn Nilsson hade ritt: valet har verkligen skett i
antropocen, den tid ndr kriserna djupnar och i stort sett alla
etablerade system befinner sig i oordning samtidigt.

Men han hade fel: det mérktes visst. Inte fran tv-studior och
talarstolar utan genom politikens pinsamma, amatormassiga,
protokolldra tystnad. Jag tror tvdrtom att vi bor lidsa dagens
vdljarlandskap som en oforldst langtan efter ett annat
politiskt tillstand, ett forflutet eller ett framtida. I nuet vill
ingen lingre leva.
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Demokratins grindvakter

Monstret dr vdlbekant vid det har laget. Det handlar om en
forskjutning i de politiska skiljelinjerna frdn den traditionella
vanster-hogerskalan, dar fordelningsfragor statt i centrum,
till en skiljelinje baserad pa en kulturell virderingsdimension
dar fokus i stdllet ligger pé frdgor som ror mangkultur, identi-
tet, globalisering och migration. Mitt i denna omvalvning star
framvixten av populistiska partier.

Sverige var linge undantaget. Medan hogernationalistisk
populism viixte sig stark i mdnga linder, som Osterrike
och Frankrike, saknades ett sddant parti i den svenska
riksdagen dnda till 2010. I SNS Demokratirapport 2021,
konstaterar forskarna att partisystempolariseringen
utifrdn virderingsdimensionen var den ligsta i Vdsteuropa
fram till 2010, men att Sverige 2020 &r att betrakta som
ett genomsnittsland i Europa. Valresultatet illustrerar
situationen vdl. Socialdemokraternas framsta motpol dr inte
lingre Moderaterna utan Sverigedemokraterna.

Sverige har inte bara f6ljt den internationella trenden,
utan har nu gatt lingre. Sverigedemokraterna dr ett av de
storsta hogernationalistiska partierna i Europa. Det dr ocksd
det enda populistiska parti som har sina rotter i en anti-
demokratisk rorelse, dvs. nynazismen. Detta gor att man
bor ta pa stort allvar vad forskningen sdger om populismens
konsekvenser for demokratin. Inte minst infor den
regeringsbildning som nu vintar.

Forskarna Steven Levitsky och Daniel Ziblatt har beskrivit
partierna som demokratins grindvakter. De har dgnat
decennier at att studera hur demokratier gir under i Europa
och Latinamerika. Sedan slutet pd kalla kriget har det
handlat om en stegvis nedmontering, en undergang som
kommer smygande. Vanligtvis borjar det med att det dyker
upp en populistisk outsider, en person som sédger sig vara
mot etablissemanget och tala for folket, och vars tydliga
ambition dr att bryta ett status-quo. Levitskys och Ziblatts
centrala tes, baserad pd omfattande empiriska studier, r att
huruvida demokratin éverlever denna utmaning beror pa hur
de etablerade partierna agerar. Om de viljer att dra nytta av
utmanarens folkliga popularitet och liera sig med denne ar
demokratin i fara.

Skadorna pd demokratin hdnger samman med det centrala
populistiska idéinnehdllet. Dit hor bland annat tanken om en
enhetlig folkvilja som kanaliseras av den populistiske ledaren.
Dit hor ocksa antagandet om en ofrdnkomlig antagonism dér
en grupp (‘eliten’) utpekas som folkets fiende, samt tanken
att de politiska motstindarna inte dr legitima representanter
for (det sanna) folket. Dessa idéer dr svarforenliga med
demokratins grundldggande pluralism enligt vilken
demokratin handlar om en form av institutionaliserad debatt
dir motstridiga asikter mots inom ramen for en uppsattning
regler. Ndgon enhetlig folkvilja finns inte och allas ansprék pa
makten dr lika legitima.

Populismens antagonism ir ocksa kopplad till det man

kallar affektiv polarisering, dvs. till hur médnniskor kinner
infor de politiska motstdndarna. I SNS-rapporten konstaterar
man att den affektiva polariseringen i Sverige 6kat sedan
boérjan av 2000-talet och att detta hdnger samman med de
nya konfliktlinjerna i svensk politik som lett till att vdljarna
fordelas lings en kulturell virderingsdimension. Forskarna
avslutar rapporten med att sdga att det finns skal att tro att
den affektiva polariseringen i Sverige inte kommer att ga

sd ldngt som i USA, men man understryker samtidigt att

det dr avgoérande hur politiker och opinionsbildare agerar.
Varningstecken dr 6kad fientlighet mellan politiska aktorer
och budskap om enkla, snabba 16sningar pad komplexa
samhallsproblem. Bddadera forekom flitigt i valrorelsen. I
dagarna har Annie L66f valt att avgd och angav den stora
maéangden hat och hot som ett centralt skédl. Hennes beslut att
ldta Centerpartiet agera just grindvakt gjorde henne till ett
hatobjekt.

Valrorelsen prédglades ocksd av ett stort fokus pé brott och
straff och tecknade bilden av ett samhalle i kris. Forskare har
konstaterat att populistiska politiker anvdnder sig av idén
om en genomgripande samhadllskris som ett viktigt politiskt
redskap. Denna bild frammanas i fem steg. Det forsta steget
bestar i att identifiera ett misslyckande av ndgot slag, t.ex.
kopplat till ekonomin eller immigration. Det andra steget
handlar om att placera misslyckandet i en storre beréttelse,
att hdnvisa till en inbillad forfluten tid dd samhallet var
‘rent’ och vilfungerande, och beskriva misslyckandet som en
kris. Det tredje steget gdr ut pd att identifiera de ansvariga
for krisen (eliten) och deras brott mot "folket’. Det fjdrde
steget dr helt avgérande och handlar om att sprida bilden
av en samhallskris i medierna. Tidigare har man anordnat
spektakuldra presskonferenser, i en digital samtid anvinds
alternativa medier och trollfabriker for att sprida berittelsen
om samhillets nedgang och forestiende underging. Detta
uppnds bl.a. genom att systematiskt gora ett ensidigt urval
av fakta, t.ex. om brottslighet, och dirmed kommunicera ett
overgripande budskap som dr falskt.

Det avslutande steget gar ut pd att foresld enkla 1osningar
pé komplexa problem och propagera for en stark ledare.
Missnojet med ford politik kan ddrmed omvandlas till ett
missndje med systemet som sadant vilket bereder vigen for en
uppluckring av medborgerliga rittigheter och inskrankningar
i pressfriheten.

Utvecklingen de senaste tio dren visar att risken
for en stegvis nedmontering av demokratin ar
betydande nér populistiska politiker fir makten. Enligt
demokratiforskningsinstitutet V-Dem pagdr just nu en
autokratiseringsprocess i sex av EU:s 27 lander. I det ldget 4r
det klokt att ta till sig av den samlade kunskap som foreligger
om vad som driver denna process.
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Valrorelsen 2022 — ett sammanbrott for
dialogen mellan ekonomer och politiker

Vad var utmadrkande for valrérelsen 2022? Olika betraktare
faster sig vid olika saker. For mig dr det mest anmarkningsvar-
da vilken liten roll som kom att spelas av bade Ukrainakriget
och klimatfrdgan. Det dr tvd dramatiska skeenden som borde
ha motiverat en ingdende diskussion om hur vi bést anpassar
oss och vilka uppoffringar vi kan tvingas till. Men ndgon
egentlig sddan debatt kom aldrig till stind i valrorelsen. I
stdllet for att stélla dessa grundliggande fragor kom de in i
valdebatten endast indirekt och dd framst som rena pldnboks-
problem om hur svenska hushéll - och i viss mén féretag -
skulle skyddas mot hdjda drivmedels- och elpriser.

Sju partier foreslog atgédrder for att sinka elkostnaderna
(hogkostnadsskydd, sankt elskatt, sinkt moms pa el eller
lagre priser for elkonsumtion i Sverige an for export), fem
partier forordade sinkt reduktionsplikt (minskade krav pa
inblandning av biodrivmedel i bensin och diesel) och tre ville
sdankta drivmedelsskatterna.

Det mest uppseendevdckande var hur partierna bjoéd éver
varandra i forslag om att hdlla nere elkostnaderna. Detta
skedde trots kritik frdn en i stort sett enig ekonomkdr som
framholl det orimliga i att férsoka hantera en situation med
obalans mellan efterfragan pa och utbud av en vara genom
att subventionera forbrukningen av den. I stillet har de
flesta ekonomer argumenterat for breda klumpsummestod,
framfor allt till ldgre inkomsttagare i omrdden med de hogsta
elpriserna, alltsa stod i form av skattesinkningar eller hojda
bidrag som inte knyts till den aktuella elférbrukningen och
darfor inte forsvagar incitamenten att hushdlla med el.

Ett egendomligt inslag i valrorelsen blev darfor den debatt
som kom att foras mellan a ena sidan politiker frdn de flesta
partierna (utom Miljopartiet samt i viss man Centern) och
d andra sidan ekonomer. Var kritik uppmérksammades
av media och fick ett betydande genomslag dir. Men den
péaverkade knappast partierna. I den avslutande valdebatten
i SVT1 stoltserade partiledarna med sina forslag om
hogkostnadsskydd mot hoga elpriser och skattesdinkningar pa
el utan att 6verhuvudtaget beréra ekonomernas kritik.

Under pandemin fungerade samspelet mellan
ekonomer och politiker vél. De senare tog starka intryck av
ekonomforslagen om snabba och breda stod for att forsdkra
foretag och hushdll mot stora inkomstbortfall. Detta bidrog
till att begrdnsa de negativa ekonomiska konsekvenserna
av pandemin. Men under den elkris som seglade upp under
valrdrelsen kan man ndrmast tala om ett totalt sammanbrott
for dialogen mellan ekonomer och politiker.

Langst gick formodligen energiministern, Khashayar
Farmanbar, som domde ut vedertagen ekonomisk analys
som “ofirdig och ogenomtinkt” och dessutom utformad ”i
gyllene rum”. Finansministern, Mikael Damberg, menade att
ekonomerna hade fel eftersom det av Socialdemokraterna
forordade hogkostnadsskyddet "subventionerade priset i
stillet for forbrukningen”(!) och Moderaternas ekonomisk-

politiska talesperson Elisabeth Svantesson forde ett liknande
resonemang.

Hur ska man se pa detta? En valrérelse dr uppenbarligen
en dalig miljo for en balanserad diskussion om hur svira
ekonomiska problem ska hanteras. Frestelsen att konkurrera
med forslag som ldter bra for den som - liksom de flesta — inte
har tid att sdtta sig in i komplexa frdgor blir for stor. Det leder
till populistiska inslag i debatten. Steget mellan Farmanbars
argumentation och den brittiske toryministern Michael Goves
uttalande infor Brexitomrostningen "I think people of this
country has had enough of experts” ir ganska litet.

Tyvirr ger de flesta valdebatter inte mycket utrymme
for mer kvalificerade analyser. Jag har personligen numera
svart att std ut med sddana debatter darfor att analysnivan
ar for 1ag. Priset infor arets val togs av partiledardebatten
fran Eskilstuna i TV4 torsdagen 8 september. Den var ett
paradexempel pa hur man kan sudda ut gransen mellan
politisk debatt och underhdllning - ndgot som for évrigt
manga har pekat pa som forklaring till bade Berlusconis
och Trumps valframgangar. Partiledarna gjorde entré som
popstjdrnor till braskande musik. Replikerna fick sedan vara
maximalt 30 sekunder ldnga samtidigt som publiken pa 3 000
personer hade fritt fram att applddera - ett bombsakert recept
for grovt forenklade och polariserade budskap.

Vad borde den politiska debatten om elpriserna ha handlat
om? Det naturliga skulle ha varit att diskutera vad vi kan gora
for att i en kritisk situation - for oss och for Europa - pa ett
effektivt och hanterbart sdtt minska var elforbrukning. Man
borde ha forsokt reda ut hur det skulle pdverka sdvil svenska
elpriser som vara mojligheter att uppratthalla elexport till de
linder pé kontinenten som drabbas mycket hardare dn vi av
stoppet for rysk gasexport.

Och det borde goras klart att kriget i Ukraina och vart stéd
till landet kommer att innebéra uppoffringar som inte gir
att komma undan. En annan central frdga som borde ha statt
i fokus dr hur man ska avvdga 6nskemdl om att lindra den
akuta energikrisen mot de ldngsiktiga malen om att minska
klimatutslippen. Tink om valdebatten hade kunnat handla
om dessa fragor. Det hade viljarna fortjanat.
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Allt mindre ideologi i partiernas valmanifest

Valrorelsen 2022 har dominerats av sakfrdgor inom omrddena
lag och ordning, energi och migration. De politiska ideologi-
erna har varit mindre framtrddande medan demokratifragor
har varit aktuella, frimst i relation till Sverigedemokraternas
legitimitet. De traditionella ideologierna konservatism, soci-
alism och liberalism har visserligen ett fortsatt starkt grepp
om partisystemen i Europa men den politiska dimension som
bendmns GAL-TAN har fatt 6kad betydelse 6ver tid. Konflikten
mellan a ena sidan grona och frihetliga varderingar (GAL) och
d andra sidan traditionella sociala ordningar och nationalis-
tiska virderingar (TAN) har varit ndrvarande i den svenska
valrérelsens alla delar. Aterfinns markérerna frin den nya
dimensionen ocksd i valmanifesten?

Det som kidnnetecknar ett budskap som kan betecknas som
frihetligt (GAL) dr ett fokus pa individuell frihet, 6ppenhet
och tolerans avseende livsstil, kultur och familj, omsorg om
miljo, uppmérksamhet pd klimatfrdgor samt engagemang i
internationella och transnationella gemenskaper. Ett budskap
som kan betecknas som traditionalistiskt (TAN) fokuserar
pé social ordning avseende livsstil, kultur och familj,
kollektivism och homogenitet, materialism samt fokus pa
nationell gemenskap avseende ekonomi, sprik, religion och
kultur.

De tvd stora partierna Moderaterna och
Socialdemokraterna rymmer inom sig flera ideologiska
stromningar. Moderaterna har ofta beskrivits som ett
“liberalkonservativt” parti och Socialdemokraterna har alltid
foretrdtt sdval social reformism som dito konservatism.

Moderaternas valmanifest dr blatt till firgen med inslag
av rosa, lila och gront. Manifestet omfattar 40 sidor med
text, bildrutor och diagram dér ledordet i rubriksdttningen
ar att ”fd ordning pa”. I sig ett tydligt traditionalistiskt drag.
De flesta teman har ett ekonomisk/materialistisk perspektiv
till exempel handlar avsnittet om miljd, klimat och energi
mycket om elpriser och eldistribution. Precis som infor valet
2018 dr Moderaternas manifest starkt sakfrdgeorienterat och
mindre ideologiskt impregnerat. Betoningen av ordning och
kontroll dr dock genomgaende oavsett omrade, vilket skiljer
sig frdn 2018. D var kompetens ett starkare ledord. Fenomen
som omndmns i negativa ordalag dr "flumskola”, “klaner” och
“bidrag” vilket ar tydliga signaler om den vikt man féster vid
social ordning och kollektivism.

Socialdemokraternas manifest omfattar 32 sidor med
text och foton. Alla foton visar partiledaren Magdalena
Andersson, precis som infor valet 2018 (men da Lofven). Aven
hos Socialdemokraterna betonas den sociala ordningen,
men snarast i termer av tillgdngen till, och organiseringen
av, valfard och omsorg. I manifestet aterfinns — precis
som Moderaternas "fa ordning pd” - uttrycket “ta tillbaka
kontrollen” pd flera politikomrdden. Miljo och klimat
dterfinns endast i termer av mojlighet till 6kad sysselsdttning.
Manifestet betonar ett materiellt perspektiv i termer av

vilfirdens ekonomi och kritik av privatiseringen som

ett sloseri med skattemedel. Kriminalitet har ocksa en
framtrddande plats i manifestet oavsett om det ror arbetsliv,
vilfiard eller vdldsbrott. Precis som infor valet 2018 betonas
trygghetsfragor men behovet av statliga interventioner dr nu
nedtonat. Att den gemensamma vélfarden garanteras genom
kontroll dr ett tema som lyfts fram i hela manifestet.

Sveriges tredje storsta parti Sverigedemokraterna har
ett 12-sidigt manifest med flera bilder pd roda stugor,
kraftledningar, polisavsparrning och (ovdntat) en bild pd
Magdalena Andersson. Andersson dterfinns pa en smutsig
valaffisch med hostgula 16v 6ver sig. Sverigedemokraterna
inleder sitt manifest med l6ftet att “gora Sverige tryggt igen”
och markerar att det Sverige som en ging fanns nu har forotts
av de partier som haft makten. Vald och otrygghet anges vara
Sveriges mest pdtagliga. Manifestet utlovar en utbyggnad av
vélfarden, att dterupprétta tryggheten och att skattepengarna
inte skall gd till klimatpolitik och bistdnd. Trygghet, ordning
och en repressiv kriminal- och migrationspolitik dominerar
texten. Manifestet har fi precisa forslag - jaimfort med
Moderaternas manifest dr det nirmast allmadnt - men pekar
ut tandvarden, A-kassan och pensionerna som tre omraden
dir man onskar konkret fordndring. Precis som i manifesten
for Socialdemokraterna och Moderaterna dr det social ordning
som dominerar budskapet. Men hos Sverigedemokraterna
aterfinns ocksd en utpriglad nationalism.

Att notera bland de 6vriga fem partiernas manifest ar att
Vénsterpartiets manifest (16 sidor), Liberalernas manifest (18
sidor) och Centerpartiets manifest (25 sidor) inte innehdller
en enda bild eller graf, att Kristdemokraternas manifest pa
mindre dn tio sidor innehaller stora, illustrerande, firgglada
bilder och begreppet "hjdrtlandet” pd prominent plats,
samt att Miljopartiets manifest dr lika kort men inte har en
enda bild. Miljopartiets, Centerpartiets och Vinsterpartiets
manifest dr detaljerade, men medan Vinsterpartiets text
ar ideologiskt préaglat dr Miljopartiets och Centerpartiets
fokuserat pa enskilda reformer och forslag. Liberalernas
manifest betonar behovet av ett "liberalt maktskifte” men
kopplingen mellan de reformforslag som dterfinns under
rubrikerna om jobb, vilfdrd och klimat och den ideologiska
markoren dr svag.

Jamfort med valroérelsen 2018 dr partiernas valmanifest
2022 mindre ideologiskt priglade. Partierna satsar antingen
pé detaljerade forslag eller pa partiledaren och/eller ett
allméint budskap om trygghet. De tre stora partiernas
manifest dr alla priglade av det budskap som aterfinns
vid TAN-polen i den nya dimensionen - social ordning,
kontroll och kollektivism. Det parti som lyfter fram det
budskap som aterfinns vid GAL-polen - frihet, tolerans och
transnationalism - dr framfor allt Centerpartiet.
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| trygghetsnarkomanernas land
ar apokalypsen nara: Valet 2022

I'mer dn 50 dr har vi moderater konsekvent slagits for mer
personlig frihet. Men aldrig i modern tid har friheten i Sverige
begrdnsats som idag, av vdld och brottslighet. Trygghet har blivit
vdr tids stora frihetsfraga. (Kristersson 220814)

Och jag dr stolt éver att vara svensk. Men som mdnga svenskar
vet jag ocksd att Sverige kan bdttre. Jag ser hur mycket av det
allra bdsta med Sverige — tryggheten, jamlikheten, vdlfirden och
naturen — befinner sig under hot. (Andersson 220814)

Svenska medborgares trygghet och sikerhet kommer vara vir
absolut framsta prioritet ndr vi sdtter oss i regeringsforhandlingar
efter den 11 september. Det dr mycket som fordndrats i Sverige pd
vdldigt kort tid. Det som tidigare beskrevs av omvdtrlden som ett
lugnt och tryggt land. (Akessos 220813)

Citaten ovan dr himtade fran partiledarna for de tre storsta
partiernas sommartal under valrérelsen 2022. De synliggor
vad som kommit att bli en central friga i hela valrorelsen,
nidmligen det svenska folkets trygghet, och hoten mot den-
samma. 2006 beskrev psykiatrikern David Eberhart Sverige
som ”trygghetsnarkomanernas land” med héanvisning till

en enligt honom sjuklig oro for risker i vardagen. Trygghet i
drets valrorelse handlar om ndgot helt annat. Det handlar om
att apokalypsen dr ndra, samhaéllets forfall och de stora hoten
mot, just det, svenskarnas trygghet.

Trygghet har i drets valrorelse 6versatts till en friga om
kriminal- och forsvarspolitik, men ocksd om elférsérjning
och brénslepriser. Ndstan oberoende av partitillhérighet tycks
det finnas en enighet om att det under nidsta mandatperiod
behovs nya tag och satsningar for att sikra landets trygghet.
Sverigedemokraterna sticker ut genom att partiledaren
trummar ut: "Tryggheten pd gator och torg. Tryggheten i vdra
hem. Tryggheten pd vdra barns skolor. Tryggheten for kvinnot, for
dldre, for ungdomar. Tryggheten for alla...” (Akesson 220813).

Det finns stindigt en midngd mojliga risker och hot som
omger oss. Genom att rikta fokus mot ndgon eller ndgra av
dessa risker framtvingar politiker, media eller opinionsbildare
handling: Resurser sétts in, och mojliga sdtt att kontrollera
hotet diskuteras. Ingen, sarskilt inte politiker, vill framstd
som passiv infor ett hot. Som riskforskare ar det intressant
att stanna upp och fundera 6ver vad detta egentligen betyder
och vad det gor. For genom att kalla ndgot en risk startas
vad Mary Douglas beskrev som en forensisk analys, alltsa
en systematisk undersokning for att identifiera skuld och
skam. Fragor som stélls dr till exempel: Vad ar orsaken till
hotet, vilka dr offer respektive forévare, och vilka tar ansvar?
Skuld och skam har i sin tur en kraftfull disciplinerande
effekt for bade enskilda individer och samhdllet i stort. Om vi
tidigare fokuserade pd cykelhjdlmar och trygghet i vardagen
ar det som sdgs hota tryggheten idag krig, kriminalitet och
dyra el- och brénslepriser. Det ar en kollektivisering och

nationalisering av tryggheten dir den historiska vindningen i
sikerhetspolitiken genom Sveriges ansokan om medlemskap i
Nato kanske ar det tydligaste exemplet.

Synen pa sdkerhet har under arens lopp ocksa genomgatt
stora forandringar. Under 90-talet gick den fran att i
huvudsak ha utgdtt ifrdn risken for externa hot mot det
egna landets granser och konflikter mellan stater till en ny
sikerhetsregim med fokus pd hot i form av migration och
terrorism. Det vi ser i partiprogrammen for de ndrmaste
dren dr en ny forskjutning mot en regim som bade soker
skapa en stark nationalstat med eget forsvar som kan hantera
savil konflikter mellan stater som hot mot det egna landets
grinser och ett starkare internt sikerhetssystem och forstarkt
nationell identitet.

Tidigare studier har visat att en regim om sakerhetshot
som tydligt markerar granserna utdt, samtidigt skapar en
intern homogenisering av den forestdllda gemenskapen
inom landet. Ndar ménniskor exponeras for olika hotbilder
kan en allmén osdkerhet uppstd och det ar inte ovanligt att
sdkerhet soks i en konstruerad kollektiv identitet. Flera av
sommartalen illustrerar detta, tydliga hotbilder som i likhet
med rddande sdkerhetsregim &beropar en nationell identitet
som tydligt markerar granserna utdt. Konturerna av den
sikerhetsregim som ska svara mot rikets inre sdkerhetshot
bidrar ocksd till att skapa en intern homogenisering av den
forestdllda gemenskapen, men den markerar ocksa tydligt
de inre grianserna for hur lingt den gemenskapen striacker
sig. Den forensiska analysen dr tydlig, hotet mot den svenska
tryggheten knyts till sirskilda omraden och till sdrskilda
manniskor. Det uppratthéller segregationen. I konturerna
av den nya sikerhetsregim som malats upp i den svenska
valrorelsen ser vi sdledes bade skarpare granser utdt och inom
landet som skapar en form av svensk identitet.

Nastan alla riksdagspartier har slogans som inbegriper att
Sverige ska bli bittre, tryggare eller starkare. Det dr endast
Sverigedemokraterna som i stillet har: "Inget snack”, men det
ackompanjeras stindigt med ”Sverige forst”.

Genom att sitta trygghet och sikerhet i fokus i valrérelsen
legitimerar politiker sin egen agenda eftersom i den
forensiska analysen landar ansvaret pd dem sjdlva. Analysen
pekar ocksd pd offer, vanliga svenskar i hela landet, och
forovare, Putin, de kriminella gidngen och de andra partiernas
daliga politik. Hotbilden gav med andra ord partierna
handlingsutrymme att foresld former av riskhantering
vars metoder och rationalitet ofta doljer andra intentioner
och maktordningar. Ett handlingsutrymme som tycks ha
gynnat de partier som gick mest framadt i valet 2022. Ett
handlingsutrymme vars effekter vi kommer att fd uppleva
under den kommande mandatperioden oavsett vilket
regeringsalternativ det till sist blir.
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Maste vi stéllaomvaraliv?
Miljofragorna en politisk "non-go-zone”

Som forskare med miljé- och klimat som centrala teman sa
framstar drets valrérelse mest som ett missat tillfdlle for poli-
tiken att visa pa sin vilja att 16sa de akuta kriser som mansk-
ligheten stdr infor. Vi har en skenande klimatforandring dar
akuta dtgarder kravs for att inte hamna i de sjdlvforstirkande
processerna som leder till de vérsta scenarier som madlats upp.
Parisavtalet och den kunskapsbas som finns ger oss nigot arti-
onde att bryta 6kningen av vixthusgaser i atmosfiren. Redan
idag ser vi konkreta och allvarliga effekter av den uppvirm-
ning som redan skett.

Oversvimningar, virmeboéljor och brinder rapporteras
fran ménga hall i virlden och har fatt stor uppmarksamhet
i media. Parallellt med klimatkrisen sa sker en global
utarmning av den biologiska mangfalden. Effekterna av denna
ar inte lika tydliga men representerar ett lika stort langsiktigt
hot dé det i grunden handlar om de livsuppehdllande
systemen som levererar de ekosystemtjdnster vi alla dr
beroende av. Mdnga i civilsamhallet har ocksa lyft de
akuta klimat- och miljokriserna och med den globala
ungdomsrorelsen “Fridays for Future” som kanske den mest
kdnda rorelsen. Forskarsamhadllet har ocksd agerat och sékt
gora sin rost hord till exempel genom den debattartikel som
publicerades fore valet med ndrmare 2000 svenska forskare
som undertecknare.

I stort sett alla svenska partier erkdnner att det mdste
tas krafttag for att ridda klimatet och miljon. I valrorelsen
fick dock fragorna begrinsat utrymme och den enda tydliga
frdga som lyftes var hur vi 1éser energibehovet i ndrtid
och dir kdrnkraftens roll dominerade debatten trots att
den knappast loser den akuta krisen. Istdllet blev de just
nu hoga kostnaderna pé drivmedel och el, och dess effekt
pa privatekonomi och for féretagen, viktigare fragor dn
vad som kan vara positivt for klimatet. Det vill sdga att
plinboksfragorna fick dominera istéllet for vilka dtgirder
som krdvs for att minska utsldppen i nértid. Min tolkning ar
att klimatfragan ar politiskt obekvam. Férhoppningen stalls
till lingtgdende teknikskiften, att dessa har potential att 16sa
problemen och underforstitt att det da inte krdvs dtgarder
som paverkar oss pd ett privat plan. Det mest talande citatet
ar det fran Ulf Kristersson i slutet av augusti "Mitt madl dr inte
att manniskor ska stdlla om sina liv”. Istdllet ska klimatkrisen
16sas med elektrifiering och kortare tillstindsprocesser. Pa
ndgot sdtt sammanfattar det en bred politisk stdindpunkt
som verkar delas av de flesta partierna. Som forskare inom
omradet sd framstar detta naivt.

For att nd klimatmaélen behovs en arlig reduktion av
utslippen med 10% per ar mellan 2020 och 2030. En sddan
minskning kan inte nds med hanvisning till teknikskiften
som ligger lingre fram i tiden. Den kan bara nds genom
minskad konsumtion. Avgorande i det korta perspektivet dr
hur vi reser, vad vi dter och vad vi koper da det dr det som
driver dagens utslapp. Ett tydligt stillningstagande mot vart

sétt att leva ar inte politiskt attraktivt och uppenbart inte
under en valrorelse. Samtidigt dr det en politik som tors
angripa drivkrafterna bakom klimatférdndringarna som
behovs. En samhillsomstéllning i den omfattning som kravs
kommer inte att ske bara genom att vi som enskilda personer
frivilligt véljer att stdlla om vdra liv. Situationen pdminner
om pandemin vi just genomlevt. Visserligen kommer kanske
tekniska losningar motsvarande vaccinerna som hejdade
pandemin men under tiden mdste vi agera och hantera
“klimatpandemin” som vi lever i med de verktyg som finns till
hands.

Detta innebadr att en valrorelse som tagit klimatet och
andra miljofrdgor pé allvar borde ha lyft frigan om vad det
ar som skapar rika liv, vilket samhalle vill vi forma nar det
inte lingre kan byggas pa fossila ravaror, 6verutnyttjande av
naturresurserna och en stindigt 6kande konsumtion. Den
ideologiska diskussionen saknas och inget parti har vdgat
problematisera “elefanten i rummet” - tron pa den eviga
ekonomiska tillvixten pa en begrinsad planet. Tillvixtens
begrdnsningar dr inget nytt. Ekonomen Thomas Malthus
noterade redan 1826 det omodjliga med en exponentiell
tillvixt i befolkningen dar naturresurserna bara véxer linjart.
Samma slutsats drog "Romklubben” i sin banbrytande
rapport "Limits to growth” pd 1970-talet.

En bred och samstdmmig forskning har ocksd tydligt
visat att ekonomiskt tillvixt alltid leder till ett hégre
naturresursutnyttjande. Att fd ett politiskt genomslag for
dessa insikter verka dock ndrmast omdojligt. Samtidigt ar
en omstédllning oundviklig. Klimatférdndringarna och de
alltmer utarmade ekosystem kommer att tvinga fram ett
nytt samhalle oavsett vad politiken viljer att gora eller inte
gora. Frdgan dr snarast hur smartsamt det kommer att bli. Vi
kommer att bli tvungna att stdlla om vdra liv och béttre vore
givetvis om det demokratiska samhaéllet tog kontroll éver
processen och inte limnar politisk walk-over.
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Bjabbainte

I mdnga ar har jag studerat hur svenska medier gestaltat
kvinnor respektive médn i allmdnhet och i synnerhet gestalt-
ningen av personer som befinner sig i offentligheten sdsom
politiker. I min forskning har jag kunnat se att det blir béttre
och béttre over tid, dvs. mindre skillnader i rapporteringen
beroende pd om politikern dr en kvinna eller man. Medierna
dr numera mindre bendgna att rapportera kring de kvinnliga
politikernas frisyrer och klidder, eller deras roll som mamma
dn for ett par drtionden sen. Det faktum att kvinnliga makt-
havare blir tagna pa allvar och att det rapporteras om deras
gorande och deras visioner har jag tolkat som en effekt av att
allt fler kvinnor erhéller toppositioner i politiken.

S@ med stor entusiasm har jag tagit mig an 2022 rs
valrorelse dér det dterfunnits en kvinna som statsminister
tillika partiledare samt ytterligare fyra kvinnor som
partiledare. Nu skulle det vil inte finnas utrymme for att
diskutera mammarollen eller kldder utan hér skulle det
fokuseras pd politik och visioner for demokratin Sverige.

Nu dr det vl dndé slut med att forminska kvinnor i
offentligheten? Tji fick jag. Rubriken pé detta kapitel ar ett
direkt citat frdn Robert Aschberg som var moderator for
Aftonbladets partiledardebatt i augusti 2022. “Bjdbba inte”

sa alltsd denna manliga journalist i 6vre medeldldern till den
unga partiledaren Ebba Busch. Var det partiledarens politiska
dsikter som stérde? Nej hennes dsikter berordes inte vid detta
tillfille utan hon skulle helt enkelt lira sig att halla truten
nédr en man pratade som ansag sig styra over agendan.

Jag skrev ovan att det har blivit béttre och béttre hur
kvinnliga makthavare framstélls 6ver tid. Ja tack och lov har
det, men i denna valrorelse ser jag dock ett undantag och
det dr hur partiledaren Ebba Busch framstélls. Ebba Busch
tycks vicka neanderthalaren inom mdanga dldre manliga
opinionsledare. Faktiskt inte bara hos dldre mén utan dven
hos dldre kvinnor. Och aterigen det dr inte hennes politiska
dsikter som kritiseras utan snarare hennes visen.

Sdlunda skrev Lena Mellin- politisk reporter pa Aftonbladet
-den 5 maj 2022

/.../Men det underliggande budskapet till viljarna dr att det kanske
inte dr sd roligt att vara partiledare. Det dr skojigare
med kldnningar och fester. /

Texten ovan foranleddes av att Ebba Busch hade blivit
“portad” frdn Elle-gallan vdren -22 och att hon valde att posera
utanfor ryska ambassaden iklddd en blagul klinning designad
av en ukrainare. Bilden spreds pd partiledarens instagram-
konto och det behover vél inte ségas att bilden hade platsat i
vilken internationell modetidning som helst. Den frdga som
man maste stilla hdr dr om en kvinna kan vara vird att lyssna
pé trots att hon dr snygg och ung?

Inte nog med att det 4r motstdndare som retar upp sig
pa hennes visen utan kritik frdn dldre herrar kommer dven

inifrdn de egna leden. Vad jag forstar blev Ebba Busch vald
av sina egna som partiledare och visst dr det ddrfor markligt
att hon retar upp dessa gamla min tillika partivinner. Ar
hon helt enkelt for rapp i kiften, for ung och for snygg?
Jan Guillou satte tidigt ribban nir det gillde forminskning
av Ebba Busch. Redan 2020 skrev han i Aftonbladet att hon
var “en liten elak fan” och att hon "ville bara gosa med
extremhdgern”. Aven ord som ”njutningsfullt” anvinds

i kronikan. Tror inte ens Guillou skulle kalla en manlig
politiker som liten, eller sdga att de gosar njutningsfullt.

Vi har ju flera unga kvinnliga partiledare, som givetvis blir
kritiserade, men dd for sina dsikter. Ingen har kritiserat vare
sig Loof eller Dagostar for att de viljer klider beroende pa
vad och vem de skall besoka. Ebba Busch far stindigt kritik
for sina klddval, t.ex. att hon dr iklddd rutig skjorta nar
hon besoker skogsidgare. Klider kommunicerar och det vet
dven SD:s Jimmie Akesson nir han i kampanjfilmen tankar
en Volvo i en rutig s.k. arbetarskjorta och dr upprord éver
bensinpriset. Inte har det skrivits om detta bland landets
kronikorer. Ebba tycks helt enkelt reta upp folk i allmédnhet
och reportrar och kronikoérer i synnerhet.

Hur har det dd varit for 6vrigt i denna valrorelse avseende
genusproblematiken i medierna? Ganska hyfsat - fransett
Ebba - fir man nog sdga. Undantaget hérifran dr dock TV4:s
nya satsning under vinjetten "Malou moter”. Programmet
presenteras storslaget som ldngre djupgdende samtal. Och
hér ska partiledarna intervjuas. Malou ar forvisso en duktig
intervjuare, men politik dr dessvérre inte hennes starka sida.
Efter att ha studerat samtliga program stéller jag mig faktiskt
frdgan om hon ens dr intresserad av politik. Det kan nog vara
sd att de manliga partiledarna far prata lite mer politik 4n de
kvinnliga partiledarna, men 6verlag fir man intrycket att det
ar mycket roligare att veta personliga saker om partiledarna
dn deras politik och eventuella 16sningar pd samhaéllsproblem.
Det dr direkt smartsamt att se hur Magdalena Andersson med
en ddres envishet forsoker prata politik och Malou bara vill
veta om hennes fordldrar, barndom, man och soner. Blev vi
vdljare klokare av alla dessa timmar som Malou intervjuar
partiledarna? Knappast men vi fick veta att Ebba gick i terapi
med sin exman, vi fick veta om Annies svdra foérlossning
och vi fick veta att Mdrta traffade sin nuvarande sambo pa
en dejtningssite. Ett av programmets idé var att bjuda in
ndgon ndrstdende till partiledarna som kunde beritta det
vi inte visste tidigare. Vi fick trdffa ex- mén, systrar, fruar
och sambos. Tva partiledare hade vigrat att bjuda in ndgon
nirstdende ndmligen Magdalena Andersson och Jimmie
Akesson - heder it er. Var det d4 bittre forr i rapporteringen —
Nej det var det inte, men vi har fortfarande en hel del att gora
for att kvinnor i offentligheten ska visas samma respekt som
sina manliga kolleger.
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Kriminalpolitik — Berattelsen
om “det svenska tillstandet”

Trots att véldet totalt sett inte 6kat, har de senaste drens
O0kning av skjutningar i kriminella milj6er genererat stor upp-
mdrksamhet kring den svenska brottsutvecklingen, inte bara i
Sverige utan dven utomlands. I flera linder har utvecklingen i
Sverige anvints som ett avskrdckande exempel, och begreppet
“det svenska tillstdndet” har myntats for att méla en negativ
bild av Sverige som ett land dédr den negativa brottsutveckling-
en utmadlas som en konsekvens av bland annat hég migration
och undermadlig integration.

P4 ett nationellt plan har frdgor om brottslighet dominerat
infor valet 2022, och frdgan om brottslighet ligger i topp
ndr svenskarna listar sina viktigaste samhallsfrdgor. Den
nationella SOM-undersokningen 2021, som presenterades
under vdren 2022, visade att 57 procent av svenskarna anser
att utvecklingen i landet gar at fel hdll och pa fragan rérande
viktiga samhaéllsproblem pekar 41 procent ut brottslighet
som viktigaste samhallsproblemet. Detta dr en rekordniva
dar brottslighet listas hogre dn sjukvard och invandring/
integration som stora samhéllsproblem i Sverige. Organiserad
brottslighet dr ocksa den fraga som flest svenskar (67 procent)
anger att de oroar sig for infor framtiden, jamfort med 48
procent i SOM-undersokningen som gjordes hosten 2017.

Brottslighet dr ett omrdde som vicker starka kénslor,
sdsom ilska och rddsla. Det dr dérfor inte 6verraskande
att lag och ordning, trots historiska hdndelser sdsom
coronapandemin, kriget i Ukraina, medlemskapsansokan
i NATO och hog inflation, dominerade i valet 2022.
Kriminalpolitik dr ett omrdde som sedan kalla krigets slut fitt
allt viktigare betydelse. Efter Sovjetunionens fall férsvann det
externa hotet mot vastvirlden, vilket gjorde kriminalpolitiken
till en arena for politisk profilering och uppvisning av
handlingskraft i flera lander. Genom att uppvisa politisk vilja
att ta krafttag mot brottslighet, inte sillan genom utspel om
nya lagforslag, kan politiska partier bade mobilisera gamla
véljare och 6vertyga nya viljare.

Riktningen i kriminalpolitiken har dock varit detsamma
oavsett regeringsmaktens ideologiska hemvist med en
standig forskjutning mot repressiva och ordnings- och
sdkerhetsskapande politik. Fler poliser, mer resurser
till brottsbekdmpning, hardare straff och utékade
straffprocessuella tvingsmedel har varit de vanligaste
inslagen i bdde debatten och forslagen. Losningen har
beskrivits ligga i nya lagar som ska 16sa brottsproblem
utan att ndgot parti egentligen adresserat det viktigaste
tillkortakommandet i kriminalpolitiken, ndmligen
effektiviteten i brottsbekdmpningen och avsaknaden av
uppfoljningar av de dtgdrder som genomforts.

Medan partierna till vinster tenderar att forklara
brottsligheten utifrdn strukturella och socioekonomiska
forklaringsmodeller sdsom arbetsloshet, trangboddhet
och segregation, tenderar partierna till héger av den
politiska skalan forklara brottsligheten utifran kulturella

forklaringsmodeller med koppling till invandring

och moraliska virderingar. Medan oppositionen vill

etablera bilden av att det gdr ddligt for Sverige for att 6ka
sannolikheten for att manniskor ska vilja byta ut de som
sitter vid makten, vill regeringen i sin tur etablera bilden att
det gdr bra for Sverige for att fa fortsatt fortroende. Genom
att paverka bilden av "det svenska tillstdndet” kan partierna
genom kriminalpolitiken styra den politiska dagordningen
och pédverka narrativet pd andra omrdden. Darfor har det
funnits en vilja att bibehdlla kriminalpolitik som en politisk
konfliktyta for att synliggora politiska skillnader mellan
partierna, dven om det inte alltid funnits ndgra storre reella
skillnader. Darfor blir det svart for politiker att ga bortom
svarta tidningsrubriker eftersom de litt blir agendaséttande.

Valet 2022 dr inget undantag och inget tyder pa att den
kommande mandatperioden kommer att se annorlunda
ut dn tidigare mandatperioder. Tvirtom — hogerpartierna
har satsat mycket av sitt politiska kapital pa att behdlla
vdljarnas fokus pa brottslighet och etablera bilden av att dem
(hogerpartierna) dr mer kapabla att 19sa brottsproblematiken
i samhdllet dn regeringen. Detta kommer i sin tur skapa
incitament for den nya oppositionen att visa att de dr bdttre
i sin hantering av brottsproblematiken. Den kommande
regeringen kommer ddrfor under sin forsta tid att initiera
rad dtgdrder genom att tillsdtta nya utredningar, ge gamla
utredningar nya tilliggsdirektiv, ga fram med lagforslag,
skriva skarpare direktiv till myndigheterna med mera.

De flesta av forslagen kommer att ta ldng tid att genomféra
och dnnu ldngre tid att fa effekt. En del av férslagen, bland
annat det som innefattar kriminalisering av medlemskap i
ging, kraver till och med fordndringar i grundlagen.

Om det inte sker fordndringar i dynamiken inom den
organiserade brottligheten, med f6ljden att det 6kande
skjutvapenvildet avtar, kommer kritiken mot den nya
regeringen att tillta som i sin tur kommer att forklara att
man haller pa att “stida upp” efter forra regeringen. Men
ett radikalt skifte av kriminalpolitiken kommer sannolikt
inte ske eftersom inriktningen har varit detsamma under
flera dr. Men det kommer att ske en snabbare och kraftigare
forskjutning av den inslagna riktningen. Hur intensiv och
kraftig denna forskjutning kommer att vara, avgors av hur
vdl partierna lyckas nidrma sig varandra. Kriminalpolitik
som politikomrdde kommer troligtvis att fortsédtta att vara
en konfliktyta, dven mellan de partier som behdver komma
overens och som egentligen inte stir sirskilt langt frin
varandra i frigan om lag och ordning.

25



Anke Fischer
Sveriges lantbruksuniversitet
Professor miljékommunikation

E-post: anke.fischer@slu.se

Nora Séderberg
Europeiska Universitetsinstitutet
Doktorand i statsvetenskap

E-post: nora.soderberg@eui.eu

Klimatpolitiken i riksdagsdebatterna 2018-2022:
hur rattvisan stoppade den grona omstallningen

Det hér dr berdttelsen om mandatperioden 2018-2022 dd
klimatpolitik blev till gron industriell revolution och omstall-
ningsrdttvisa blev till brénslepriser, elpriser och matpriser.
Strax fore riksdagsvalet 2018 satte sig Greta Thunberg utanfor
riksdagen for att protestera mot den rddande klimatdebat-
ten i Sverige. Eller kanske var det avsaknaden pa politik och
debatt hon protesterade mot. Medan Fridays For Future-rorel-
sen spred sig 6ver virlden under hosten 2018 och miljoner
mainniskor hojde sina roster for en mer kraftfull och rittvis
klimat- och miljopolitik tog den svenska riksdagen 134 dagar
pé sig att bilda regering. Under mandatperioden som sedan
foljde sdg vi hur svenska riksdagsledamoter, genom sina
politiska forslag och debatter, bidrog till en omformulering
av bade klimatomstdllningen och rittvisan. Men i motsats
till vad Greta Thunberg och andra stod pa gator och torg

for att proklamera - en ambitiés klimatpolitik dar framtida
generationers férutsdttningar till vilmdende tas i beaktande
i dagens politikutveckling - skulle rdttvisedebatterna i kli-
matpolitiken handla mer om att stoppa, sakta ned och rulla
tillbaka omstéllningsdtgérder dn om att fi igenom en rattvis
omstéllning.

I var analys av riksdagsdebatter om den gréona
omstillningen under 2019-2021 fokuserade vi pd hur
riksdagspartierna diskuterar riattviseaspekter pd bade
implicita och explicita sitt. Vi sdg att ndstan varje
gang da regeringen lade fram en ny eller reformerad
omstillningsatgird for debatt och votering i riksdagen
handlade den efterf6ljande debatten om vilken del av
befolkningen som riskerade att férlora pd just denna
atgird. Inte sdllan skedde detta genom att debattérerna
i mdlande ordalag dtergav hur enskilda véljare - sdsom
den ensamstdende mamman i Norrlands inland eller
bildgaren med flera rullstolsburna familjemedlemmar
- skulle missgynnas av specifika omstillningsatgarder.
Riksdagspolitikerna verkade ndrmast tdvla om att finna de
mest sldende exemplen pd hur en viss fordelning av resurser,
ansvar och/eller bordor i klimatomstillningen blev orittvis
mot en viss del av befolkningen. Nirmare bestimt fokuserade
debattorerna sina bidrag till denna ‘retoriska tdvling’ pa de
lagforslag och budgetposter som ansdgs missgynna den egna
vdljargruppen. Ddremot hidnvisades endast i svepande ordalag
och kortare bisatser till rdttvisa for grupper som inte finns
representerade i den svenska véljarkdren, sdsom framtida
generationer och mdnniskor utanfor Sveriges granser. Likasa
var inldgg som beaktade rattvisa for det samiska urfolket
mairkbart franvarande i debatterna, tvirtemot den typ av
klimatrdttvisa som fors fram av globala klimatrorelser sdsom
Fridays For Future.

Inneboérden av en 'rdttvis omstdllning’ blev i riksdagens
debatter sdledes definierad till att ingen véljargrupp ska
missgynnas av ndgon enskild omstédllningsdtgidrd. Denna syn
pé rittvisa lamslog omstillningsdebatterna i riksdagen under

dren 2019-2020 samt under storre delen av 2021. Trots att flera
partier uppvisade mer nyanserade diskussioner kring bade
klimat- och rdttvisefrdgorisina skrivna strategier stannade
riksdagsdebatterna i en retorisk tdvling kring ’'omstdllnings-
ordttvisa’, i stdllet for att hitta sitt att géra omstéllningen
mer rattvis.

De tréga omstallningsdebatterna fick en vindning i
november 2021 dd Miljopartiet limnade regeringen och
Sverige fick en ny statsminister som forkunnade att vigen
till minskade utsldpp gar via investeringar i den gréna
industriella revolutionen. I det hir sammanhanget blev
rittvisa ett mindre viktigt begrepp, och omstillningen
kom att handla framst om teknologisk modernisering
av den svenska industrin, nédvéindig for att frimja
konkurrenskraften av svenska foretag. Inte langt efter att
Magdalena Andersson avgivit regeringsforklaringen kom
nésta vindning i omstédllningsdebatten med vinterns héga
el- och bradnslepriser och Putins invasion av Ukraina. Den
politiska debatten kring klimatomstéillningen fick dirmed
tva stindiga foljeslagare i form av "Putins krigskassa’ och
‘Putinpriser’ pa el, drivmedel och livsmedel. I och med dessa
dterkommande metonymier fordndrades réttvisedebatten i
riksdagen dn en gang. Klimatpolitiska lagar och regler som
tidigare haft brett stod i riksdagen, sdsom reduktionsplikten,
blev plétsligt féremal for omférhandling och rullades
tillbaka med hdnvisning till det oacceptabla kostnadstrycket
pé svenska hushdll. Budgetposter som tidigare varit
otdnkbara ur ett omstdllningsperspektiv som att stodja
hushdllskostnader for el och drivmedel blev plotsligt till
rittvisedtgirder som majoriteten av riksdagens partier kunde
enas om. Férdndringarna som genomfordes pa klimat-och
miljoomradet handlade under 2022 alltsd om att ta bort och
tona ned omstdllningsdtgdrder for att virna rattvisan.

Hur skulle vi dd kunna summera den politiska
omstdllningsdebatten under mandatperioden 2018-2022? De
forsta tre drens klimatpolitiska debatter handlade mycket om
vad som sdgs som oridttvist i den nuvarande eller féreslagna
lagstiftningen och budgeten, och vildigt lite om atgirder som
skulle kunna leda till en mer rdttvis fordelning av resurser,
ansvar och bordor. Detta fordndrades under mandatperiodens
sista ar da réttviseaspekter i omstdllningsdiskussionen
genomgick tva stora omformuleringar. Ett tag dominerades
debatten av en teknisk syn pd klimatomstdllningen som
en gron industriell revolution till synes frikopplad fran
rittvisefrigor. Senare kretsade debatterna till stor del kring
pris-relaterade dtgidrder som ansdgs leda till mer rittvisa for
svenska hushdll och konsumenter men som oundvikligen
innebar en tillbakagdng vad géller klimatomstédllningen.
Och om valrorelsen 2022 dr nidgon indikator ser varken
klimatomstdllning eller en version av rdttvisa som frimjar
omstdllningen ut att bli ett stort fokusomrdde under nésta
mandatperiod.
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Forskning och politik

— Losa forbindelser eller lyckligt dktenskap?

"Om man blandar forskning och politik far man politik”. Sd skrev
historikern John Barry apropd hur amerikanska politiker ldt fakta
std tillbaka for sina egna évertygelser under covid-19-pandemin.

Forskning kan beskrivas som ett systematiskt insamlande av
kunskap. Utan forskning tvingas vi forlita oss pd mer osdkra
kunskapskillor. Aven om de flesta nog 4r éverens om att poli-
tiska beslut ska baseras pa bista tillgingliga kunskap behover
héinsyn forstds ocksa tas till ekonomiska, juridiska eller etiska
aspekter. Hér tycker sannolikt de flesta att ideologiska vdrde-
ringar bor filla avgorandet nér flera hdnsyn ska vigas mot
varandra. Annars skulle vi ju inte behova politiska partier.

Det finns olika ingdngar till relationen mellan forskning
och politik. Dels de rent forskningspolitiska: Vilka strategiska
satsningar ska goras? Hur ska resurserna till Sveriges
ldarosdten fordelas och hur vdrnar vi bast den akademiska
friheten? Den typen av frdgor brukar inte engagera svenska
vdljare i sdrskilt stor utstrackning.

En andra ingang ar vilken roll forskning spelar pa
andra politiska omraden: Vilken evidens finns for att
arbetsmarknadspolitiska dtgdrder far 6nskad effekt?

Hur framstills energi bast pa ett bide ekonomiskt och
miljomassigt hdllbart sitt? Vilka politiska insatser minskar
egentligen giangkriminalitet? Har krdver allmédnheten ofta att
politiker ska ta del och dra slutsatser av tillgingliga fakta.

Men hur balanserar politiker mellan fakta och
virderingar? En undersokning under forra valroérelsen 2018
visade att mdnniskor anser att politiker grundar sina dsikter
betydligt mer pa varderingar dn pd fakta. En majoritet av
svenskarna tyckte da att politiker tar for lite hdansyn till
vetenskapliga fakta i politik som ror sjukvard och lag och
ordning, tvad av de dd hogst rankade valfrdgorna. I slutet av
2021 ansdg ungefdr varannan svensk att politiker tagit lagom
mycket hinsyn till forskning nir de fattat beslut om covid-19-
pandemin. Samtidigt ansdg néstan var fjdrde (23 procent) att
politikerna tagit for lite hdnsyn till forskning.

Infor varje val sitter de politiska partierna samman
valmanifest dar de lyfter fram fradgor som de gar till val pd och
vill genomfdra under ndsta mandatperiod. Vi har gdtt igenom
alla riksdagspartiers valmanifest 2022 och undersékt hur de
forhaller sig till och beskriver forskning.

Sammantaget kan konstateras att forskning inte har ndgon
framtrdadande plats i partiernas valretorik. I forhadllande
till det totala antalet ord i manifesten har andelen som
ror forskning/vetenskap dessutom krympt jamfort med
manifesten som togs fram infor de bada valen 2018 och
2010. Forskning eller vetenskap omndmns totalt 34 ganger
12022 drs manifest. Den storsta delen av dessa finns i
Moderaternas och Sverigedemokraternas valmanifest (12
vardera). Tre partier (Miljopartiet, Kristdemokraterna och
Socialdemokraterna) nimner inte forskning eller vetenskap
alls.

I hilften av fallen ndmns forskning i samband med vikten av
att satsa pa forskning. Att grunda beslut pd forskning tas upp
i ungefdr en femtedel av omndmnandena. I évrigt omnamns
forskning i andra sammanhang, som till exempel vikten av fri
forskning. Ordet evidens forekommer bara i ett valmanifest:
Sverigedemokraternas.

Oftast omndmns forskning i allmdnhet utan hidnvisning
till ett visst iamnesomrdde. Nar specifika omraden lyfts fram
ar kvinnosjukdomar, klimat och psykisk hélsa vanligast,
oavsett om det handlar om behov av nya satsningar eller
vikten av att grunda nya beslut pd forskning. Motsvarande
vanligaste omraden infor valet 2018 var klimat, skola och
sjukvérd. I drets valmanifest ndimns ddremot inte alls vare sig
vikten av ny forskning eller forskning som grund fér beslut
i samband med uppmarksammade valfrigor som lag och
ordning, integration/migration eller arbetsmarknadspolitik.

Att forskning, vetenskap och evidens har en undanskymd,
och dven minskande, plats i den politiska retoriken kan tyckas
forvanande, eftersom vi vet att det finns ett starkt stod bland
vdljarna for att politiska beslut ska baseras pd forskning.
Forskare som yrkesgrupp dtnjuter dessutom betydligt storre
fortroende dn politiker bland befolkningen. Betyder det att
politiker inte bryr sig om forskning? Sannolikt inte. Kanske
ger andra politiska budskap bara béttre effekt? Men sett
till den extremt viktiga roll som rdtt kunskapsunderlag
spelar for samhallsbeslut understryker resultaten vikten
av att underlitta kunskapsoverforing mellan forskare och
politiker. For det dr forstés inte alltid ldtt att ta reda pa
vad forskningen sdger i en viss frdga, vare sig for politiker
eller vanliga medborgare. Det dr bland annat den senaste
tidens energidebatt ett tydligt exempel pa. Oppenhet och
dialog dr viktiga verktyg for att forskning ska komma bade
beslutsfattare och allmédnhet till del.

Sé resulterar en blandning av forskning och politik bara
i politik? Nej, snarare bor blandningen kunna leda till
béttre underbyggd och smartare politik, oavsett politiska
varderingar!
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Gud bland partier och valjare

Vid de senaste valen har Gud varit ett politiskt konfliktdmne.
Mellan valen i riksdagen har religion ocksd 6kat i politisk
betydelse trots att sdvél riksdagsledamaoter som viljare i allt
mindre utstrickning har en egen erfarenhet av organiserad

religion. Dessutom minskar den specifika religionsréstningen:

religiost aktiva rostar alltmer som mer sekuldra vdljare.

Partierna

I partiernas valmanifest finns savdl positiva som negativa
héllningar till religion. Negativa kopplingar ror ofta, men
inte bara, islam. Jaimfort med foregdende val har partiernas
positiva referenser till religion minskat. Nar partierna dnda
ndmner ndgot positivt om religion dr det oftast som en av
flera rattigheter som de vill skydda. Centerpartiet vill virna
och utveckla individens rittigheter och sdger darfor nej till
inskrdnkningar av religionsfriheten. De och Moderaterna vill
att hot och véld riktade mot religiésa samfund (som Cen-
terpartiet kallar demokratibdrande) ska upphora och att de
ska skyddas bittre. Miljopartiet vill ha ett Sverige dir ingen
diskrimineras for sin tro. Det dr ganska symptomatiskt for
dessa 16ften att de inte f6ljs upp med ndgot konkret forslag.
Till exempel Liberalerna nojer sig med att padpeka att deras
rorelse har sina rotter i médnniskors stravan efter yttrande-
och religionsfrihet.

Religidsa organisationer ar en del av civilsamhaéllet.
Nastan alla partier - undantaget Védnsterpartiet och
Sverigedemokraterna - talar pd olika sétt vdl om
civilsamhaéllet och Socialdemokraterna talar i vaga ordalag
om att stddja det. Liberalerna lovar att arbeta for att gavor till
civilsamhillet ska vara avdragsgilla, att det ska fi lingsiktiga
statsbidrag och att ideella aktorer ska fa storre mojligheter att
vinna upphandlingar.

Vid flera tillfdllen beskriver Liberalerna religion negativt.
Bland annat introducerar de ett nytt ord for avvikelser
fran majoritetssamhallet: separatisterna. Bidrag till
trossamfund beskrivs som en risk som maéste kontrolleras
bittre med starkare uppfoljning och de vill stoppa *dold
finansiering av trossamfund sd att de inte blir verktyg for
extremistiska krafter.” Det ar oklart vad som avses med dold
finansiering. Det enda tillfdlle dd Kristdemokraterna i sitt
valmanifest uttryckligen nimner religion dr ocksa i friga
om vald, kriminella gidng och knarkhandel som de sdtter i
samband med islamistiska extremister. Det samma géller
Sverigedemokraterna som menar att problem med islamister
och gingkriminella vuxit pd grund av invandring.

Till de mer kritiska inslagen hor Socialdemokraternas
péstdende av religios pdverkan i konfessionella friskolor som
de dérfor vill féorbjuda nyetablering av. I andra sammanhang
har partiet talat om ett totalférbud, vilket ocksé Liberalerna
gor i sitt valmanifest. Liberalerna menar att dessa skolor
tvingar elever att leva efter religiosa seder och sprider religios
fundamentalism.

Viljarna
SVT Valu undersokte gudstjdnstbesokarnas rostning i riks-
dagsvalet 2022. Stodet for Kristdemokraterna och Center-
partiet blir markbart storre bland viljare som ofta besoker
gudstjdnster. Ddremot blir stddet mindre i denna grupp
for Véansterpartiet, Moderaterna och Sverigedemokraterna.
Centerpartiet far roster frdn drygt var tionde regelbunden
gudstjanstbesokare. Kristdemokraterna (som samlade 5,3
procent av rosterna i riksdagsvalet) har ett mycket starkt
stoéd bland regelbundna gudstjdnstbesokare (de som besoker
gudstjdnst minst en gdng i mdnaden) dir var femte rost gick
till partiet. Kristdemokraternas stod i denna grupp har linge
varit stark (speciellt bland frikyrkovéljarna). I riksdagsvalen
1998 och 2002 fick Kristdemokraterna mer dn vad tredje rost
fran regelbundna gudstjanstbesokare. Partiet har alltsi tappat
i denna grupp. Over tid finns en pataglig fordndring som visar
att kyrkligt aktiva alltmer rostar som ovriga véljare.

I den vixande muslimska vdljargruppen i Sverige
brukar Socialdemokraterna fa omkring tva tredjedelar av
partisympatierna. [ denna véiljargrupp har borgerliga partier
tillsammans samlat omkring en femtedel av résterna. Annu finns
inga uppgifter om muslimers rostning 2022. I valet utmanades
dock Socialdemokraternas stillning bland svenska muslimer
av partiet Nyans. Utmaningen far ses som misslyckad da Nyans
blott samlade en halv procent roster. I den man dessa roster
annars skulle gdtt till Socialdemokraterna kan partiet Nyans
vara en av de faktorer som kan ha gjort att Socialdemokraterna
tappade ett extra mandat i i riksdagsvalet 2022.

Under ndgra augustidagar i Vargarda frdgade pastorer
i Equmeniakyrkan, en av de storre frikyrkorna, ut samtliga
partiledare. Utfrigningarna har genomforts sedan 1968 och
nu oversteg publiken ibland 2 000 personer. For ndgra av
partiledarna var detta deras storsta valmote.
Vid en gemensam bon bad Nooshi Dadgostar (V) hogt. Vid
alla utfrdgningar bad en pastor om Guds vilsignelse for
partiledarna varpd Ebba Busch (KD) och Mérta Stenevi (MP)
gjorde korstecken. Aven om UIf Kristersson (M) och Johan
Perhson (L) sa att de inte hade en tro kan partiledarna vilja
anpassa sitt budskap till ssmmanhanget. Bdde journalister
fran den norska kristna tidningen Vart land och socialistiska
Dagens Etc noterade att Busch bytte budskap fran ett
torgmote i Bords till pastorernas utfragning. Tonen beskrevs
som att gd frdn hard till mjuk. De skilda budskapen
forstarker intrycket av att Kristdemokraterna numera har
en vixande sekuldr viljargrupp att ta hdnsyn till vid sidan
av de frikyrkliga kdrnviljarna. Detta kan noteras i Busch
slutord i SVT:s partiledardebatt dd hon valde att inte sdga
Kristdemokraterna, utan patalade om for valjarna att ’dd ar
KD alternativet for dig’.

Sverige beskrivs ofta som virldens mest sekulédra land.
Valet 2022 ger vid handen att sekularisering kan vara en
motor som okar religionens betydelse i politiken.
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Ombyttaroller i valet 2022 — nar nationalismen
blev viktig igen for den radikala populististhogern

Radikala populistiska hogerpartier brukar md bast nér det
politiska livet rullar pd som vanligt och de kan hédvda att de
ar den enda partifamiljen som ger véljarna ett riktig och
dkta alternativ. Ett stabilt och forutsidgbart politiskt landskap
ar darfor viktigt ndr de stéller sig mot det gamla gardet av
korrupta och inkompetenta mainstreampartier. Sverigede-
mokraterna dr inget undantag. Att betona och upprepa olika
slags katastrofscenarier, som grundar sig i de etablerade
partiernas “misslyckade” (migrations)politik, har sdledes fatt
stort utrymme i Sverigedemokraternas valplattformar och i
deras valkampanjer. Partiet har linge uppmérksammat ett
samband mellan en ”"okontrollerad invandring” och folkhem-
mets, de svenska traditionernas och, kanske dnnu viktigare,
den svenska nationella identitetens stundande kollaps. Men
sddana berdttelser kan ocksd vara svara att framfoéra om de
samtidigt utmanas av andra kriser. I synnerhet om dessa
kriser skulle utspela sig pA hemmaplan eller i det sa kallade
niromradet. Valaret 2022 utkdmpades sdledes i skuggan av
Covid19-pandemin och kriget i Ukraina. Dessa tva hdndelser
forde det nationella samtalet bort frdn Sverigedemokraternas
tva favoritimnen, ndmligen massinvandring och integrations-
misslyckanden.

Rysslands beslut att invadera en suverdn europeisk stat
innebar dessutom att Sverigedemokraternas tvetydiga
instdllning till auktoritdra regimer och deras ledare dter kom
i forgrunden, exemplifierat av partiledaren Jimmie Akessons
védgran att vélja sin favorit av Vladimir Putin eller Joe Biden
ndr han intervjuades av nyhetsprogrammet "30 minuter”.
Men ett par inhemska omstdndigheter betydde dock att
invandringsfragan kom i fokus igen. Den hogerextrema
danska politikern Rasmus Paludans beslut att brdnna upp
ett ex av Koranen utléste vdldsamma upplopp i flera svenska
stdder. I samma veva skedde ett antal gdngrelaterade valdsdad
vilket bidrog till att lag-och-ordning-kopplat-till-invandringen
krop upp pa den politiska dagordningen. Problemet for
Sverigedemokraterna var att partiet nu tycktes vara 6verens
med sina tva huvudrivaler, det vill siga Moderaterna och
Socialdemokraterna, vad gillde problemformulering och
policyforslag. Och de fick snart sédllskap av Kristdemokraterna
och Liberalerna, som ocksé foresprakade hdrda(re) tag for att

komma till ritta med de odndliga “integrationskatastroferna”.

Utfallet av dessa positionsforandringar var att den
populistiska sidan av Sverigedemokraterna blev utmanad.
Istdllet for att vara "det enda riktiga oppositionspartiet” var
de nu bara ett i mdngden av partier som ville ha hardare tag
vad géllde invandrings-, integrations och lag-och-ordnings
politiken. Sverigedemokraterna, och i synnerhet Jimmie
Akesson, dgnade dirfér mycket av kampanjtiden it att
betona partiets nationalistiska meriter och visioner for
Sveriges framtiden. I sitt tal i Almedalen och i hemstaden
Sélvesborg, till exempel, hinvisade Akesson ging pa ging
till Sveriges drorika forflutna och att det enda malet for

Sverigedemokraterna var “att gora det som &r i Sveriges
bdsta”. Dessutom ldnade innehdllet i talen en hel del fran
Donald Trumps valkampanjer och Jimmie Akesson lovade
att han, sdvil som Sverigedemokraterna, skulle gora allt
de kunde for att "Sverige skulle bli bra igen”. Partiet tog
framforallt sikte pd Socialdemokraterna och menade att
de hade "forstort” landet och det vdlfirdssamhdlle som
befolkningen var van vid. Sd istdllet for att prata om “det
gamla vanliga”, det vill sdga okontrollerad massinvandring,
sd fick integrationsmisslyckanden och den svenska
nationalismen mycket mer uppmérksambhet i valet 2022.
Sverigedemokraterna tryckte gdng pa gang pa att det var
varje regerings ansvar att hdlla Sveriges och de svenska
medborgarnas intressen framst. Sverigedemokraterna var
alltsd det enda partiet som viljarna kunde lita pd nir det
gillde att genomfora en sa pass radikal samhallsforandring
eftersom de faktiskt "dlskar Sverige, varje dag och hela tiden”.
De Ovriga partierna, daremot, var fulla av ”Sverigehat”.

Valet 2022 var pa mdnga sitt och vis en vattendelare
i svensk politik. A ena sidan, tynade den si kallade
“beréringsskricken” bort mellan mainstreampartierna och
Sverigedemokraterna. Detta innebar att Sverigedemokraterna
slutligen uppnadde sitt mal om att bli precis som vilket annat
parti som helst. Det innebar ocksd att invandringsfragan
borjade diskuteras pa ett sidtt som hade varit otdnkbart s
sent som for bara ett val sedan. Denna utveckling pekar
pa att svensk migrations- och integrationspolitik kommer
att bli dnnu viktigare i framtiden. Det dterstar dock att se
om de hérda diskurserna ocksd kommer att leda till en
hardare politik. A andra sidan talar snabbheten och viljan
i att kompromissa om statens roll - i ekonomin och i den
personliga sfiren - for att vi antagligen kommer att se en mer
interventionistisk stat i framtiden. Det verkar sdledes som
att diskussionerna kring att "forstatliga det gemensamma
dgandet” och att anvdnda “illiberala medel for att uppna
liberala &ndamaél” inte kommer att vara lika infekterade som
de varit hittills nar det fragmenterade svenska partisystemet
forhandlar sig fram i detta nyklassiska politiska landskap.
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Valet och hallbarhet - en kort reflektion

Vad héllbarhet som begrepp innefattar forblir 6ppet for tolk-
ningar. Brundtlandkommissionen frdn 1987 definierade hall-
bar utveckling som “en utveckling som tiligodoser dagens behov
utan att dventyra kommande generationers mojligheter att tillgo-
dose sina behov”. Som jag laser Brundtlandkommissionen bor
vi se héllbarhet som en form av respektfull dterhallsamhet.
En optimistisk syn pa morgondagen och en ansvarskénsla for

nutiden rotad i insikten att vi 4&r morgondagens forfader. Efter

att ha foljt valrorelsen sd kan jag inte undkomma att kdnna
att vi bevittnat begravningen av den respektfulla dterhallsam-
heten i politiken. Sdklart kan den dterupplivas men i stunden
har dess ande ldmnat oss. Anledningen tror jag vi finner i den
reaktiva politiken, i avsaknaden av visioner. Utan visioner och
drommande upplevs hillbarhet oftast som en kakafoni av
bestraffningar och bordor. Nar tidshorisonten krymper till att
alltid handla om det precis framfor oss, ndr att sldcka brander
dar allt som det talas om s ligger den vackra verklighet som
stodjer en respektfull dterhdllsamhet langt borta.

Inflationen pd begreppet kris dr indikativt f6r en politik
utan visioner. Klimatkriser, energikriser, biodiversitetskriser,
Ukrainakris, hotet om finanskriser, kris i virden osv ar alla
symptom pd de premisser som ligger till grund for politiken
och samhillet. Dessa symptom utgor alla signifikanta
utmaningar och precis som ordet kris antyder, bor vi
gdrna “16sa dem” omgdende. Men det finns en fara i att
jaga “lésningar” pa dessa komplexa och sammanldnkade
“kriser”. Nar jag fran sidlinjen lyssnar till politikens sitt att
ta sig an dessa kriser sd landar jag dterkommande i samma
tanke: oavsett utmaning sd bemots dessa med en reaktion
genomsyrad av strdvan pa kontroll. Valrérelsens debatter
har gjort det tydligare 4n ndgonsin att riksdagspartierna
engagerar sig i en tdvling om vem som bést kan kontrollera
diverse kriser. Det dr en dynamik som jag tror dr starkt
bidragande till den respektfulla dterhdllsamhetens
begravning i den politiska debatten. Héllbarhet ar vart
mest komplexa dtagande och kontroll som en respons pd
komplexitet lovar inte framgdng. Komplexitet dr inget vi kan
kontrollera och sd linge svaren forblir rotade i tankar om
att symptomen madste kontrolleras sa lir virdkderna vixa,
klimatet skena och brottsligheten fortgd. Samhéllet &r ett
ekosystem, inte en motor. I mindre abstrakta termer innebdr
det att beteenden och symptom uppstar ur alla interaktioner
mellan komponenter i systemet. Till skillnad frdn en motor
ddr en trasig komponent kan erséttas med foljden att motorn
fungerar sd dterfinns férdndringen i ett ekosystem, inte i
fordndringen av dess komponenter utan i forindringen i
relationerna mellan dessa och kvaliteten pa relationerna.

Det hdr dr en avgoérande insikt fradn systemtdankandet
som fullstdndigt saknats i valrérelsen men som likvdl dr
noédviandig om politiken ska bidra till ett hallbart samhaélle.

Samtidigt har partierna i debatten lite utrymme att bryta
sig loss fran de principer rotade i kontroll som dikterar

dagens politik. Media och allmdnhet krdver svar pd hur
kriserna som staplas pa varandra ska ldsas och politikerna

i strdvan pa roster har under valrorelsen tvingats vagga
ménniskor in i en falsk trygghet att deras politik visst kan
10sa dessa utmaningar. For utvecklingen mot hallbarhet dr
denna dynamik forédande. Hallbarhet dr i grund och botten
inte en teknisk fraga. Det handlar inte om energislagens
koldioxidutsldapp eller om vilka bilar vi kor. Hallbarhet ar
en frdga om relationer och vilka kvaliteter dessa relationer
upprétthdller. Det dr med andra ord ndgot som genomsyrar
precis allt, ett forhallningssitt till omgivningen. Som
samhalle krdver den respektfulla dterhdllsamheten att vi
inte bara pausar exploateringen av ekosystem utan att vi
regenererar det vi forstort, allt frdn vdra jordar och skogar,
till kuster och dlvar osv. Det krdver att vi hittar sétt att
uttrycka omsorg. Omsorgen dr ndmligen den respektfulla
dterhdllsamhetens moder.

Det dystra med den politiska debatten under valrorelsen
ar att omsorg som en underliggande princip helt lyst med
sin frdnvaro i samband med att snaran som kraver att
partierna kontrollerar de kriser som fortsitter uppstd blir
allt stramare. Politiken dr visionslds - bakbunden - och det
ar svart att se att en samhaéllsgestaltning som tar omsorgen
och den respektfulla dterhdllsamheten pd allvar kan
komma fran politiskt hall. Istdllet far vi forlita oss pd att
grasrotsrorelsernas visiondrer febrilt fortsitter att arbeta
pé nya forhallningssatt till land och vatten och ddrmed pa
nya visioner for samhallet, rotade i omsorgens etik. I det
arbetet har politiken fortfarande en avgérande roll, inte som
den dominerande auktoriteten med ritt svar pa de hirda
frdgorna, utan som den 6dmjuka tjdnaren till de mdnga
svaren som redan florerar i samhaéllet.

Tyvarr fick vi inte bevittna nagot parti som klev utanfor
bekvimlighetszonen dar kontroll pa dagens kriser utlovades.
Vi fick aldrig uppleva ett alternativ dér politiken visade
sdrbarhet och 6dmjukhet infor det faktum att de inte har
losningar for dagens kriser. Det var synd att ingen tog den
intellektuella integritetens vdg och strackte ut handen till
grasrotsrorelser och med 6dmjukhet och tillit frdgade vad
de behover for att padskynda realiseringen av de visioner
som finns i samhdéllet men som aldrig ges uttryck for i
politiken. Det hade varit en vilkommen och inspirerande
utmaning av de normer som bakbinder politiker idag
frdn att visa den sdrbarhet, tillit och samarbetsvilja som
visionerna om samhaéllet som levererar pa den respektfulla
dterhdllsamhetens premisser kréver.
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Pataglig comeback for ekonomifragorna

j arets valrorelse

Egentligen var det upplagt for att ekonomifragorna skulle
gora en rejdl comeback i drets valrorelse. Det forutspaddes att
Sveriges ekonomi, finanspolitiken och inte minst de s kallade
planboksfrigorna skulle fa stort utrymme dnda fram till valet.
Ekonomin blev inte valets viktigaste frdga, men kom att relate-
ras till bade ideologiska skillnader mellan regeringsalternati-
ven och vidlyftiga vall6ften. De satte ocksa fokus pa forhdllan-
det mellan politiker och forskare respektive myndighetschefer.

Nér valrorelsen inleddes hade tvd Corona-praglade
dr drabbat sdvil verksamheter som enskilda individer
ekonomiskt och statens Covid-19-nota var snudd pa
omojlig att siffersdtta. Rysslands krig mot Ukraina ledde
till sanktioner frdn omvdrlden och ryska motdtgérder,
vilket i sin tur medforde stigande elpriser i manga linder.
Inflationen i Sverige dr nu den hogsta pa 30 ar - pd valdagen
var prisokningstakten 9 procent och den vintas stiga
ytterligare under hosten - och for forsta gdngen pa linge
har manga hushall fatt kraftigt minskad kopkraft. Det talas
om kostnadschocker, en forvintad 6kad arbetsléshet och av
allt att doma véintar en ekonomiskt besvérlig host och en
bokstavligt talat kall vinter om inte elpriserna sjunker.

Trots denna morka bild kvalade inte ekonomin, varken i
stort eller smdtt, in pa topp tre pa listan dver valets viktigaste
frdgor (pd de platserna aspirerade sjukvard & skola, lag
& ordning, invandring & integration, miljé & klimat och
energipolitiken). Landets, regionernas, kommunernas,
foretagens och enskilda medborgares ekonomi fick dock
uppmairksamhet bdde direkt och indirekt. Att drets valrérelse
handlade betydligt mer om ekonomi dn den for fyra dr sedan
foljer ett kint monster. Ju béttre det gar for svensk ekonomi,
desto mindre utrymme far dessa frdgor (som i valrérelsen
2018). Ju simre ekonomi, desto mer utrymme och 2022 gjorde
alltsa ekonomifrdgorna en pataglig comeback.

Fordelningspolitiken var som vanligt en friga dir
skiljelinjerna mellan de tvé regeringsalternativen var tydliga.
”Skattesdnkningar i stdllet for reformer” var en ofta anvdnd
oneliner fran den ena sidan for att markera motstandarsidans
hdllning och hir argumenterades det for att resurser till vard,
skola och omsorg alltid ska ga fore skattesinkningar. For att
ge svar pa tal kontrade den andra sidan med ”bidrag i stdllet
for arbete”. Har varnades det for att hojda bidrag minskar
medborgarnas vilja att anstridnga sig for att i ett jobb.

Planboksfrdgorna kom pa tal, ofta indirekt. Ndgra exempel
var relaterade till bostadsbyggandet, bland annat i vilken
man och hur forstagdngskopare av lagenheter skulle kunna
stottas och om det skdrpta amorteringskravet skulle behova
avskaffas eller &tminstone pausas. Gemensamt for alla partier
var att lova hjalp till hushallen, dels for att inte drabbas allt
for mycket av hoga drivmedelspriser, dels som kompensation
for hoga elrdkningar.

Ekonomiskt valflisk med extra allt och tendenserna att
lova runt (och i minga fall halla tunt) blev tydligt betridffande

en av valets viktigaste frigor, den om energipolitiken. Inte
minst tdvlade tvd partier, som ekonomiska kommentatorer
brukar bendmna sansade, om vdljarnas gunst. Forst foreslog
Moderaterna ett hogkostnadsskydd for hushallselen (till

en uppskattad kostnad av 15 miljarder kronor). Sedan

foljde Socialdemokraterna upp med att lansera ett
hogkostnadsskydd for bade hushéll och foretag (till en
avsevart hogre kostnad).

Forslagen sdgades fran forskarhadll. Tvd ledande
nationalekonomer uttryckte att "Det dr inte bara rekord i
elpriser, utan dven rekord i daliga forslag.” (Lars Calmfors)
och "Det dr faktiskt inte bara sd att detta dr ddligt pd ldng sikt,
det dr ddligt pd kort sikt ocksd.” (John Hassler). Forskarna
argumenterade for att ett hégkostnadsskydd inte bara
kostar pengar, utan att en sidan subvention vintas leda
till hogre elkonsumtion dn vad som annars skulle vara
fallet. Det uttrycktes ocksad att det pdgick en serits debatt
bland ekonomer och en annan (mindre serids) debatt bland
politiker. Att finansministern och energiministern inte
delade forskarnas bild, utan hivdade att det foreslagna
hogkostnadsskyddet var bdde befogat och vil avvdgt, visar
att forhallandet mellan vetenskap och politik kan vara
anstringt dven i Sverige. Ett uttalat misstinkliggérande
av experters kunnande ger uttryck for att forskning och
evidensbaserad kunskap inte alltid ligger till grund for
politiska beslut. Nir det passar lutar sig dock politiker girna
mot forskningsrapporter.

En hidndelse inom ekonomiomradet som hojde
temperaturen var ndr regeringen (statsministern och
finansministern) med kort varsel kallade till en presstraff
lordagen fore valet, den 3 september, for att tala om
dtgédrder for att viarna den finansiella stabiliteten med
anledning av Rysslands “energi- och ekonomikrig” mot
Europa. Att regeringen gjorde detta tillsammans med
Riksbankschefen och Finansinspektionens generaldirektor
fick delar av oppositionen att se rott. Det ansdgs vara ett
forsok att anvdnda tva av de tyngsta myndigheterna, och dess
myndighetschefer, i valrorelsen. Kritiken klingade dock av
ganska snabbt.

Det kan konstateras att frdgan om A-kassan fick visst
utrymme i valrérelsen, medan pensiondrernas ekonomi gavs
forhallandevis liten plats, d&ven om det fanns partier som
gick till val pa att bygga ut pensionstilligget. Vidare luftades
forslag som inte var siffersatta och ddrmed svdra for vdljarna
att virdera och forsti innebérden av. Annu mer sillan gjordes
sifferjdmforelser mellan vad ett vallofte inom ett omrade
skulle innebdra i form av motsvarande besparingar inom ett
annat omrdde.

Noteras ska ocksa att flera ekonomirelaterade fragor, som
hanteringen av EU-medel som uppgar till mangmiljardbelopp,
fick leva sitt stilla liv i statliga utredningar utan att
uppmarksammas i valrorelsen.
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En kamp om kanslor och moralpanik!

Nér Stefan Lofven 2012 valdes till ledare for Socialdemokrater-
na var det for ett parti sargat av inre strider, som tappat stort i
fortroende och med en problematisk parlamentarisk situation
dar Sverigedemokraternas framgdngar var ett hot mot parti-
ets maktposition. Stefan Lofven blev en ny typ av partiordfo-
rande. Han var forhandlare, och det skulle visa sig att han var
oerhort skicklig att ta makt och behdlla den. Det var dessa
erfarenheter som 1ag till grund for decemberéverenskommel-
sen och januariavtalet, blockoverskridande samarbeten som
bevarade Socialdemokraternas regeringsinnehav.

Den politiska strategin var tydlig. Socialdemokraterna
kunde rdkna med att bli storsta parti och visste att
inget av de 6vriga sju partierna ville samarbeta med
Sverigedemokraterna. De lyfte fram sin historiska erfarenhet
av att tillsammans med andra partier ta ansvar for landet.
Budskapet var detsamma: Sverigedemokraterna &r rasister,
Socialdemokraterna dr mest kompetenta att styra landet och
politisk samverkan over blockgrdnsen dr absolut nédvandig.
I december 2014 efter att Sverigedemokraterna fillt
regeringens budget stdr Stefan Lofven péd podiet med
alliansens fyra partiledare som alla levererar samma
argument som han sjdlv har trummat ut sedan han valdes.

Decemberoverenskommelsen var en enorm seger for
Stefan Lofven. Men det kom ganska snart att visa sig att det
fanns stora problem med uppgoérelsen. Som férhandlare
lyckades Stefan Lofven fa till ett avtal, men misslyckades
med vad som ar forhandlarens frimsta uppgift, ndmligen
att alla som deltar i férhandlingen ska vara nojda.
Samtliga inblandade partiers medlemmar, sarskilt inom
Moderaterna och Kristdemokraterna, funderade 6ver
vad som de egentligen hade kommit 6verens om. Dessa
partier hoppade av uppgorelsen och ingick heller inte i
januarioverenskommelsen som foljde efter valet 2018. Stefan
Lofven lyckades med rasistkortet som frimsta verktyg halla
sig kvar vid makten i dtta ar trots en borgerlig majoritet
iriksdagen. Dartill splittra alliansen. Men den férda
koncensuspolitiken hade liten folklig forankring. Vdljarna
undrade ocks3d - ingen hade réstat pa vare sig DO eller
januarioverenskommelsen och viljaropinionens stdllning
hade forsvagats betydligt. Stefan Lofvens flirt med alliansen
innebar ocksa att han visade sig beredd att dagtinga med
sin egen politik och ideologi. Socialdemokraterna skiftade
firg, det roda partiet blev orange och en ljusbld firg tonade
fram. Enligt SVT:s valundersékningar (valu) 2014 och 2018
slogs ett nytt rekord vad giller viljarnas rorlighet, hela 40
procent bytte parti. De storsta véljarstrommarna gick fran
S till SD och V. Som ddvarande kronikor pd Expressen fick
jag tusentals mejl frdn frustrerade socialdemokrater som
limnat partiet. Sammanfattar jag ar det tydligt att misstron
mot beslutsfattare och samhallsinstitutioner &r stort. Mdnga
ser partiets agerande mot sd som mobbing. Kritikerna delar
SD:s syn att invandringen blivit for stor, en del presenterar

sig sjdlva som protestrostare, andra inte. De flesta framhdller
att de absolut inte dr rasister. De efterlyser en politik som ser
ocksa deras verklighet i ett hdrt samhallsklimat. De flesta
kédnner inte lingre igen socialdemokratin.

Olof Palme pratade ofta om behovet att lyssna pa
rorelsen. Den uppmaningen finns inte lingre frdn ledande
politiker. Folkrérelsen har ersatts av policyprofessionella
tjdnsteman anstillda att skapa politik, de har mycket makt
men inget mandat. Det fir forstds konsekvenser vilket visade
sig i valresultatet 2022. Sverigedemokraterna tog vdljare
framfor allt fran Socialdemokraterna och Moderaterna,
det var arbetare och foretagare som bytte sida och framfor
allt landsbygdsviéljarna. Gemensamt for oppositionens
partier dr att de drev landsbygdspolitik, precis en sddan som
méinniskor efterfrigade. I Norrland vixer de blda partierna. I
valrorelsen sattes socialdemokratins politik som handlar om
bidrag, industrialisering mot forslag pd mer demokrati och
inflytande och krav pé lika villkor. Att prata demokrati och
rdttvisa i en landsdnda som i decennier blivit diskriminerade,
utnyttjade och framfor allt osynliggjorda dr inte enkelt.
Minniskor dér dr vana att ingenting hdnder, men 2022 hdnde
det plotsligt ndgonting som fick hoppet att vdxa. Det blev
tydligt ocksa i skolvalen bland unga, SD 6kade markant i smd
kommuner.

Socialdemokraterna fortsatte att anvéinda sig av
rasistkortet under hela valrérelsen. Nir Magdalena Andersson
meddelade att hon skulle limna in sin avskedsansékan som
statsminister vinde hon sig direkt till alla som rostat pa SD.
"Det finns krafter som kommer att forsoka kidnappa era
roster, som menar att det nu finns ett starkt folkligt stod
for extremism eller till och med véld i vart land, dom har
fel jag vet att ni kdnner samma avsky for vald och hot i vart
land som alla andra svenskar.” Hennes uttalande kan tolkas
som en vddjan till mdnniskor som hon anser vilseledda.
Samtidigt illustrerar hon att vissa madnniskor dr béttre d4n
andra. Valrérelsen har i h6ég grad handlat om de onda och
goda ménniskorna, en retorik som anvands bdde frdn hoger
till vinster. Politiken har dndrat ansikte, den handlar om
vilka virderingar som boér vara normaliserade. P4 den ena sida
hogerpopulister som anser sig vara mer demokratiska och
representera folkviljan. Pa den andra en politisk och kulturell
kamp for nationell gemenskap, med en vidjan om sunt
fornuft och om att bibehdlla de virderingar som byggt landet,
folkhemmet och solidariteten.

Trots att SD véxte sig allt starkare under denna
kidnslosamma kamp om makten dndrade aldrig
socialdemokratin taktik. Alla pratade om att valet skulle
handla om pldnboksfragor, men till syvende och sist blev det
kamp om kdnslor och moralpanik.
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Brottsfragan i svenska valet 2022

Enligt Demoskops undersokning for augusti 2022, var lag och
ordning den viktigaste fragan for vdljarna. Sedan r 2019 ran-
kas den hogre dn sjukvirdsfrigan som finns pa andra plats.
Aven i andra mitningar ligger frigan om lag och ordning
hogt i opinionen, dven om den enligt t.ex. Novus och Valu
fortfarande 1ag pa andra plats, ndgot under sjukvardsfragan
(médnnen rankar frigan hogre dn kvinnor). Fragor rorande
brottsligheten diskuterades ocksa flitigt i svenska sociala-

och massmedier och i politiska debatter dverhuvudtaget, i
synnerhet i valspurten. Det rdder inte heller ndgon tvekan om
att minniskor upplever genuin oro for brottsligheten, cirka
80 procent av de som besvarat Bra:s nationella trygghetsun-
dersokning (2021) tror att brottsligheten i Sverige 6kar. Denna
siffra 4r ndgorlunda konstant sedan dr 2012. Andelen som i
stor utstrickning oroar sig for brottsligheten i samhillet, en-
ligt samma undersokning, har stigit fran 31 procent ar 2012,
till 45 procent ar 2021.

Den stora oron for brottsligheten tycks inte vara hel
motiverad av brottsutvecklingen i landet. Detta framgar
i antologin "Det svenska tillstdndet”. Den 6vergripande
slutsatsen som kan dras dr att brottsbilden i Sverige ar
mangfacetterad. Kort sammanfattat uppvisar den stora
brottskategorin stolder en kraftig nedgdng sedan 1980-talet,
valdsbrotten (i stort) har minskat ndgot under senaste
decenniet (efter en pdtaglig 6kning perioden innan),
bedragerier har okat kraftigt liksom narkotikabrott och
organiserad brottslighet i stort. Den brottskategori som
visar en 6kning sedan dr 2012 dr det dodliga vdldet. Denna
uppgang har dock dgt rum efter en kraftig nedgadng under
1990- och 2000 talet, sd att nivan pd det dodliga valdet i
Sverige 2021 fortfarande var ldgre dn i slutet av 1980-talet.
Daremot har det dodliga skjutvaldet i kriminella kretsar okat
kraftigt. Dessa brott som ofta dr mycket dramatiska och inte
sillan sker pa 6ppen gata och dér dven tredje part riskerar att
skadas, har fatt enorm uppmérksamhet i samhéllsdebatten.
Man kan sdga att ndstan hela debatten om brottsligheten
handlar om dessa brott.

Skjutningarna utgor mycket grov brottslighet och dr i den
aktuella omfattningen nya for Sverige. Dessutom &r det ett
problem som &r svart att dtgarda, samhallet lyckas endast
gripa och lagfora en mindre andel av forévarna av dessa brott.
Antalet doda i skjutningar 6kar trots omfattande dtgirder
frdn samhaéllets sida. Det ska dock framhdllas att de flesta fall
av dodligt vald i Sverige inte férovas med skjutvapen samt
att det t.ex. dor cirka 10 ganger flera méanniskor drligen till
foljd av narkotikadverdoser dn av skjutningar. Skjutningar ar
alltsd spektakuldra och uppmarksammade brott, men maéste
anses utgora en tdmligen liten del av den grova brottsligheten
i Sverige. Trots problemet med skjutningar ger den totala
bilden av brottsligheten i Sverige knappast stod for tesen
om att landet befinner sig i upplésning p.g.a. okontrollerad
O0kning av brottsligheten.

Vem gagnas dd av brottsfrdgans dominerande stillning i
samhaéllsdebatten? Sjdlvfallet gagnas de politiska aktorer
som inte har regeringsansvar. Traditionellt dr dessutom lag
och ordning en hogerfraga. I synnerhet straffskirpningar
och forstirkning av polisen som reaktion pa brottslighet har
vanligen foreslagits av konservativa partier. Situationen har
dock foérdndrats i Sverige med framvéxten av Sverigedemo-
kraterna som konsekvent drivit en antiinvandringspolitik.
Ett av deras viktigaste redskap i kampen om viljare dr att
koppla brottslighet till invandring. Detta ar en etablerad
populistisk strategi i synnerhet om man kopplar invandring
till sex- och véldsbrott.

En hogerpopulistisk bild av brottligheten &r, ndgot
forenklat, att brottsligheten ¢kar pa ett okontrollerbart sdtt
och att det i stor utstrackning ir invandringens fel. Som
stod for detta anfors den patagliga 6verrepresentationen
av personer fodda i utlandet, och numera dven deras barn,
bland personer misstinkta/lagforda for brott. Detta géller i
synnerhet grova valdsbrott och valdtiakter. De dtgdrder som
foreslds dr kraftigt skirpta straff, satsning pé polisen och
begrdnsad invandring.

Tesen om koppling mellan invandring och brottslighet
(liksom tesen om kraftig generell 6kning av brottligheten)
har emellertid ifrdgasatts av forskningen. Invandrarnas
Overrepresentation i registrerad brottslighet, tycks snare
vara kopplad till deras socioekonomiska forhallanden.
Traditionell brottslighet dr mera frekvent i underklassen,
och invandrarna utgor en allt storre andel av denna. De
svenskfodda individerna (och deras barn) som tidigare tillhort
underklassen, tillhér numera ofta medelklassen, dar social
kontroll dr storre och brottsligheten lagre.

Att se orsaker till samhéllsproblem i klasstermer dr
en traditionell vinsteransats, men trots att det finns
stod for detta i forskningen, har det rédgrona blocket i
liten utstrdckning valt att anvinda sig av denna modell
for att forklara brottsproblematiken. Ocksd nér det
gdller dtgdrder har man i stor utstrackning anammat de
hogerpopulistiska 1osningarna (hardare straff, flera poliser,
minskad koncentration av invandrare). Man kan sdga att det
rodgrona blocket (framst Socialdemokraterna) har valt av
att spela den kriminalpolitiska matchen pa populisthogerns
planhalva. Ett spel som de var démda att forlora dd viljarna
anser att Moderaterna och SD &r bdst pd lag och ordning
och invandring. I vissa médtningar har SD t.o.m. gdtt om
Moderaterna som det parti som har bdst kriminalpolitik
enligt vdljarna.

Om, och i s fall i vilken man, vinsterblockets val att inte
ifrdgasdtta bilden av okontrollerad brottsékning i Sverige
samt ovilja att diskutera brottlighetens orsaker i klasstermer
har bidragit till deras valforlust kan vi inte veta. Men att
vinsterblocket forlorade debatten om brottsligheten forefaller
uppenbart.
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Den moraliska stormakten invaderar folkhemmet

Under valkampanjen och dn mer efter valet har larmande
om SD, rasism och den radikala hégerns nara forestdende
maktoévertagande dominerat bland skribenter som ser sig som
forsvarare av den “liberala demokratin” - inte minst de med
hjdrtat till vianster. Mitt argument dr att denna ansats doljer
den helt avgérande roll som de andra partierna har spelat
for att skapa det vacuum i det politiska rummet som SD sa
framgangsrikt har erdvrat, val efter val.

Det ar framfor allt Socialdemokratins retrdtt frdn vad
som historiskt varit ett ndstan unikt framgangsrecept i den
demokratiska vérlden: en berédttelse om Sverige och svenskhet
som byggt pd en omvirdering av den klassiska socialismens
avfardande av nation, stat, kapitalism. Med en bérjan pa
1920-talet 6vergav man revolutiondr internationalism och
bejakande i stillet sdvil nation som stat och "borgerlig”
demokrati. Man ersatte klasskampsretoriken med visionen
av folkhemmet som ett medborgarhem. Man byggde
politiska broar till sdvdl bonder som kapitalister. Kohandel
och Saltsjobadsanda baddade for det vilstaind som kom att
utmérka de f6ljande decennierna.

Man formulerade ocksa en berédttelse om svensk nationell
identitet som byggde pa tanken, som man uttryckte det
i en valaffisch fran 1930-talet, att det svenska folkets vig
var folkfrihetens och demokratins vig. Denna uttalade
demokratiska nationalism kom i sin tur att vaccinera
Sverige mot den nazi-inspirerade etniska nationalismen
som aldrig kom att spela ndgon roll i Sverige. An i dag visar
befolkningsundersdkningar att svenskar sticker ut i sitt
ointresse for att se nationell identitet primdrt kopplad till
ras och ursprung. Diaremot stod redan pa 30-talet tanken om
lagbunden ordning i centrum, ndgot som dr lika sant idag.

Men i kampen att eliminera behovet av den
korrumperande vilgérenheten var den moraliska logiken
samtidigt strdng och oforlatande: alla medborgare hade
bédde en ritt och plikt att arbeta och betala skatt for att
fortjana sina med tiden vdxande, skattefinansierade, sociala
rdttigheter. I den undersokning — Tillitsbarometern - som jag
leder ar det ocksa tydligt att uppfattad pélitlighet dr intimt
kopplad till det skdtsamma arbetets primat.

Efter andra varldskriget vaxte dock en komplementdr
forestdllning om svenska identitet fram. Denna var byggd
pé den skam och skuld som manga kdnde for svensk
undfallenhet i neutraliteten och alliansfrihetens namn. Via
portalfigurer som Dag Hammarskjold och Olof Palme vixte sa
tanken om Sverige som en moralisk stormakt fram. Skulden
skulle betalas av genom stdd for fred och bistdnd till fattiga
ldnder. Sverige skulle spela en globalt ledande roll, fri frdn de
militdra stormakterna cyniska realpolitik, alltid redo att std
for ideal som evig fred och méanskliga riattigheter.

Efter murens fall kom den folkhemska svenska
Socialdemokratin att férlora sin hegemoniska status i den
anstormade neoliberala eran. Det var en perfekt storm som

var riktad mot folkhemstankens tvd grundbultar: staten och
nationen. Och den omfattade sdvél den nya hogern som den
ny vanstern. Alla blev globalister av olika slag. For hégern
hégrade det globala marknadssamhaillet dir foretagare
befriats fran skatter och regleringar och staten krympts till
sina essentiella nattvdktarfunktioner.

Om den primdra madltavlan for hégern var staten, var for
vanstern siktet instillt pd nationen som man forknippade
med vilfirdschauvinism, framlingsfientlighet, rasism och
vit makt. For den nya tidens post-nationella vanster-idealister
pockade i stdllet drommen om att realisera universella
ménskliga rittigheter inom ramen for ett granslost globalt
civilsamhille. Vad vdnstern 6vergav var ekonomisk politik och
medborgaruniversalism - och med tiden kom man att ersitta
folkhemstanken med visioner om mangfald och méangkultur.

Som jag skrev om redan hosten 2015 kom sd tva svenska
modeller, tva berdttelser om Sverige att konkurrera
med varandra. En byggd pa tanken om medborgarskap
och folkhem, det andra pa méinskliga rittigheter och
internationell solidaritet. Ytligt sett kunde de uppfattas som
mer eller mindre synonyma eller &tminstone ndrbesldktade.
Viljan till att skapa forst ett Sverige baserat pa solidaritet
och rittvisa, sedan malet att sprida det goda budskapet till
védrlden. Men vid ndrmare betraktande star de fundamentala
logikerna som underbygger dessa tvd modeller i varandras
motsats.

I den ena fallet handlar det om en villkorad altruism
som bygger dmsesidigt ansvarstagande. Vi talar dter om den
stranga moraliska logik jag beskrev ovan: arbete, skatter,
rittigheter. Den nationellt avgriansade vilfirdsstaten som
ett gigantiskt forsdkringsbolag dar alla drar sina strdn till
stacken. I det andra fallet en villkorslés altruism inom ramen
for en grinslos varld ddr alla médnniskors lika vdrde trumfar
det medborgerliga samhéllskontraktet och vdlgérenheten
overskuggade tanken om att plikter och réttigheter maste
vara i balans.

Dagens kris och SD:s framvéxt blev akut ndr den moraliska
stormakten invaderade folkhemmet. S linge som den
moraliska stormakten huserade i fjdrran linder kunde
vilgorenhetens korrumperande effekter begransas till
utlandet. Illa nog det, men inte ndgot som paverkade Sverige
nidmnvdart. Men ndr den i form av okontrollerad invandring
och aningslos integrationspolitik tog sig an hemlandet blev
kollisionerna svdrare att dolja. Sverige har sedan dess blivit
alltmer splittrat i termer av tillit och trygghet. Segregeringen
och framvéxten av isolerade “utsatta” omrdden har 6kad.
Samhallskontraktet satt i gungning.

Och sd dr vi ddr - som man bdddar fir man ligga, skulle
man kunna sdga. Att SD, som det enda partiet som tidigt satte
fingret pa att volymer och hastighet avseende invandring
nog spelar en roll fér majligheten att kunna assimilera och
integrera, idag kan rdkna med ett stadigt vixande stod dr
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inget som borde forvdna. Och att premiera medborgarskap
over 6ppna granser, det skdtsamma arbetet 6ver vdlgorenhet,
ar nog inte fraimst en friga om rasism utan snarare ett uttryck
for tanken att i ett samhalle mdste samma spelregler gilla for
alla.

Frdgan nu blir i vilken mdn andra partier - i férsta hand
S - kan hitta tillbaka till en béttre balans mellan demokratisk
nationalism och internationell solidaritet. Det finns tecken
pa att S pdborjat denna vandring. En paus from irrandet i
maktens korridorer kan kanske ge det andrum som krévs for
sdvil nytinkande som tillbakablickande.
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Verklighetsuppfattningarna kommer forst

Valet 2022 slutade med mdnga forlorare och en tydlig
vinnare: SD. De gick fram till drygt 20 procent och dr nu
Sveriges ndst storsta parti. Detta trots att de har sina rotter i
nynazism, fascism och biologisk rasism, trots att deras fore-
tradare gdng pa gang avslojas med rasistiska och nazistiska
uttalanden, trots att det dr det parti som har flest kandidater
kopplade till kriminella mc-ging, trots att de avslojats med
att driva en trollfabrik, och trots att de dr ett auktoritart, kul-
turrasistiskt och hégerpopulistiskt parti. Bide utomlands och
i Sverige dr det mdnga som frdgar sig hur detta dr mojligt.

Négot enkelt svar pa frigan finns inte, men det finns nigra
delforklaringar som dr centrala men som dnd4 inte har fatt
tillrackligt mycket utrymme i analyserna.

For det forsta, manniskors perceptioner av verkligheten
betyder mer for hur de tinker och agerar dn hur verkligheten
faktiskt dr beskaffad - sdrskilt nar det handlar om
fradgor, forhdllanden och processer bortom de personliga
erfarenheterna. For det andra, midnga manniskor bar pa
mer eller mindre felaktiga perceptioner av verkligheten,
om de jamfors med forskning, offentlig statistik, och
annan evidens. For det tredje, alla manniskor har en
mer eller mindre stark tendens till bekraftelsebias, det
vill sdga att foredra information som bekraftar de egna
verklighetsuppfattningarna, dsikterna och kdnslorna. For
det fjarde, manniskor praglas av en trippel negativitetsbias,
vilken innebér att de har en tendens att uppmérksamma
och komma ihdg negativ information i hogre grad dn positiv
information - och att de upplever negativ information som
mer trovdrdig dn positiv information. For det femte och delvis
som en konsekvens av de ¢vriga faktorerna, mdnga manniskor
upplever att utvecklingen gar i fel riktning.

Allt detta utnyttjade och spelade SD skickligt pa inte
bara under valrorelsen utan sedan manga ar tillbaka. Ett
genomgdende tema i deras retorik har under flera ar varit att
Sverige stdr infor eller har drabbats av en "systemkollaps”,
att Sverige ar "forstort” eller ett land ”i djup kris”, eller
att utvecklingen ar “"bortom kontroll”. Den frimsta
anledningen ségs alltid vara invandringen, som de kopplar
ihop med allehanda andra problem, fran skjutningar
och gdngkriminalitet till bland annat skolan och allmén
otrygghet. I sin strdvan efter att bekrifta bilden av och skapa
ett narrativ pd temat att Sverige dr "forstort” anvinder de sig
av flera mer eller mindre klassiska propagandaknep.

Dit hér spridandet av falsk och missvisande information,
och det finns troligen inget parti i Sverige som lika
dterkommande dgnar sig it att sprida desinformation. Dit
hor ett stdndigt ifrdgasadttande och avfirdande av forskning,
offentlig statistik och annan evidens som inte stimmer
overens med narrativet om det forstorda Sverige. Dit hor
dterkommande forsok att sprida misstro mot de aktérer och
institutioner — exempelvis etablerade medier och forskning -
som sprider information som strider mot det egna narrativet.

Dit hor en avancerad anvindning av anekdotisk bevisforing,
ddr man oavsett vad systematisk evidens visar bldser upp
enskilda hdandelser som bekréftar det egna narrativet som om
de gav en generellt giltig bild. Och dit hér att man bidragit
till byggandet av en alternativ mediestruktur i form av
hoger-alternativa medier och sociala medier-grupper, vars
syfte i hog grad dr att sprida information som bekréaftar
narrativet om ett Sverige i forfall och bekrifta manniskors
verklighetsuppfattningar, identiteter och kdnslor av oro.

I strdvan efter att framstdlla Sverige som ett land i djup
kris har SD dessutom haft hjidlp av bade nyhetsmedierna och
flera av de andra partierna. For nyhetsmedierna ar det en
gammal sanning att ddliga nyheter dr goda nyheter. Det som
inte fungerar eller som utvecklas i fel riktning har generellt
alltid ett mycket hogre nyhetsvirde dn sidant som fungerar
eller utvecklas i rdtt riktning. Dértill kommer att bide M och
KD sedan valet 2018 har anpassat inte bara sin politik utan
ocksd sin retorik till SD, och liksom dem aterkommande
- ofta i strid med forskning, offentlig statistik och annan
evidens - framstéllt Sverige som ett land med enormt stora
problem. Liksom SD har de ocksa vid flera tillfillen spridit
missvisande eller falsk information for att leda denna tes i
bevis. Ett av flera exempel ar pastiendet fran M att 700 000
av de utrikes fodda i Sverige inte dr sjalvforsorjande, dar
det anvdnda mattet pd sjdlvforsorjning inte alls handlar om
huruvida méanniskor faktiskt forsorjer sig sjdlva. Till detta
kommer att vare sig M, KD, L eller S under de senaste dren
har velat eller vdgat tag strid mot den verklighetsbild som
SD torgfor nar det gédller inte bara invandringen utan ocksd
brottsligheten och dess orsaker.

Mot den hir bakgrunden ar det inte sirskilt forvanande
att en majoritet av svenska folket upplever att utvecklingen
gdri fel riktning - och att det sdrskilt gdller bland dem som
sympatiserar med SD. Om man upplever situationen som om
allt gdr dt fel dr det kanske inte sd konstigt att man rostar pa
det parti som mest bekréiftar den upplevelsen och som star
for den mest radikala brytningen med den forda politiken,
sdrskilt i en situation nir partiet har normaliserats av M, KD
och L.

Den mer generellt giltiga slutsats som kan dras av
detta ar, for att parafrasera en kind kampanjslogan, att
”it’s the perceptions, stupid”. Verklighetsuppfattningarna
kommer forst, vilken politik och vilka partier man
sympatiserar med kommer sedan. Oavsett i vilken grad
verklighetsuppfattningarna stimmer 6verens med etablerad
evidens.
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Hur stort kan Sverigedemokraterna bli?

I Filipstad, Gullspdng och Grastorp ndr Sverigedemokrater-
na (SD) i drets riksdagsval upp till ndstan 30 procent enligt
Valmyndighetens statistik. Detta dr landsbygdskommuner i
Viarmland och Vistergdtland, Gullspang ligger precis pa grin-
sen mellan de bdda landskapen, som tiden sprungit forbi och
som vill bli sedda igen. I Horby i Skdne dr SD:s siffror uppe i
39 procent. I norr dir man tidigare var svaga eftersom det var
svart att sld ut Socialdemokraterna, vinde det till viss del i
forra valet och nu har bade Jokkmokk, Boden och Kalix siffror
i paritet med riksgenomsnittet. Men inte bara dar. Partiet drar
till sig véljare bdde dir den ekonomiska basen ar svag och sta-
ten ganska frdnvarande, men ocksd dir inkomstldget dr gott
och framtidsutsikterna inte de simsta i varje fall. Overallt har
SD nu roster, och ar inte langre framforallt forknippat med
vissa landsdelar eller ens sirskilda befolkningsgrupper. Bland
unga dr partiet ocksd framgangsrikt. Rikssiffran landade pa
20,5.

Partiet attraherar fortfarande mer méan 4n kvinnor. Men
ocksa det kan komma att dndras framover, det finns en del
som pekar pa det. Nir Jimmie Akesson tackade valarbetarna
pé valnatten bad han ndgra av de som var ndrmast honom
i partiet att komma upp och ropade upp dem en efter en.
Béde kvinnor och mén klev upp pd scenen, i en - tror jag -
genomtinkt demonstration av ett parti som inte lingre dr den
manliga bastion det en gang var. Liksom Socialdemokraterna
arbetade strategiskt frdn 1950-talet och framdt med att
bredda sin viljarbas till framvédxande tjdnstemén for att hdlla
stdllningarna och kanske till och med 6ka i storlek, dr jag
overtygad om att SD framéver pé olika sdtt kommer att riva
murarna till kvinnorna. Inte genom uttalanden som andas
radikalfeminism och genusvetenskaplig lirdom, men vil
genom att lova att bdde det kvinnliga och det manliga ska
respekteras och hedras, och genom ett sakpolitiskt fokus pa
fragor som ar viktiga for manga kvinnor: hur varden fungerar,
hur pensionerna ser ut.

Migration- och integrationsfrdgorna ar centrala for SD
men det ir ocksd, och inte minst, kulturpolitiken. Partiet
har stdtt, och star fortfarande for, etnisk svenskhet. Vilken
slags kultur som fér statligt stod utgor viktiga signaler om,
menar SD, vilka "vi” dr och vad "vi ” vdljer att minnas, hylla
och identifiera "oss” med. Visionen partiet drivs av dr att “det
svenska” ska horas mer, synas mer och forma dem som lever
hér - fran Rosengdrd till Jokkmokk - i hogre utstrickning dn
vad som varit fallet under lang tid. Fér SD kan forvisso flera,
ja mdnga, kulturer existera vid sidan av varandra. Men inte
péd samma plats. Da uppstdr med nédvindighet konkurrens
mellan dem, sdsom partiet menar att det gjort i Sverige.
Dirfor giller det for staten att hjdlpa till att stirka det
“svenska”, sa att svenskheten gir segrande ur den kampen.

Efter det att demokratin gjort sitt intrdde i 1900-talets
borjan vande sig svenska viljare vid att politiken dominerades
av ett stort, och maktbirande, parti. Nir jag vixte upp pa

1960-talet, kindes det som att det egentligen bara fanns ett
riktigt parti. Utom vid valen, dd det dok upp flera, som alltid
forlorade. Socialdemokratins stdllning var hegemonisk, vilket
bland annat visade sig i att ocksd de borgerliga partierna,

ndr de 1976 fick makten for forsta gdngen pé 44 ar, bedrev
socialdemokratisk politik. Ndr Allians for Sverige vann

trettio dr senare gjorde den det likasd for att den omfamnade
socialdemokratiska hjirtefragor; vilfirden och jobben.

Under ett par decennier har Socialdemokraterna
emellertid inte langre haft samma stédllning. Sverige, har
vi sagt, har blivit som andra ldnder. Men kanske saknar en
hel del av svenskarna dnda forekomsten av sitt ”stora parti”,
det som dominerar politiken och gor sig till tolk for “alla”,
inte bara sina egna viljare? Aven om Katarina Barrling och
Cecilia Garme inte skriver om just det i den insiktsfulla boken
Saknad, sd ar det trots allt sa politiken linge sett ut i Sverige.
Ett dominerande parti, till och med hegemoniskt. Ar det dit
SD kan vara pd vdg? Jag skulle inte halla det for osannolikt.
Partiet har stadigt gitt framat i varje val, och har som sagt
potential att utveckla sin véljarbas ytterligare i framtiden.

Hur partiet nu kommer att férvalta att vara ett hjdrtslag
frdn makten, eller att sitta i regering - vi far se vilket - blir
avgorande for om en sddan utveckling kommer att kunna bli
verklighet. Om man sétter sig i en regering ar det ldngtifran
riskfritt, och trots att SD nu dr storsta parti pa den borgerliga
sidan finns det starka roster i partiledningen for att sta
utanfor en regering i dagslidget. Men dven sd har partiet hird
press pa sig att fd saker att hdnda som gar i en riktning i linje
med SD:s politik, for att kunna visa sina véljare att man inte
later sig koopteras och kompromissar bort sitt Overtag.

Sé svaret pd den frdga som vissa journalister stdllt mig:
kan SD bli dnnu storre, dr utan tvekan ja. SD kan i framtiden
ta 6ver Socialdemokraternas position i svensk politik, att
vara landets storsta parti. Fragan ir alltsd inte om SD kan bli
storre, utan hur stort kan SD bli?
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Socialdemokraterna:

hogervridning och hot utifran

Under mandatperioden lyckades Socialdemokraterna bidra
till att Alliansen sprack men tvangs ocksd acceptera ett samar-
betsavtal med Centerpartiet och Liberalerna. Vidare behévde
S hantera hot frdn omvirlden i form av dels pandemin, dels
Rysslands krig mot Ukraina. En halsbrytande U-sving foljde
frdn ”aldrig Nato” pa partikongressen 2021 till Natoansdkan
maj 2022.

Efter ett uselt val 2018 (28 procent) stod S infér en
till synes hopplés uppgift. Den gamla Alliansen plus
Sverigedemokraterna samlade 58 procent. De var dock
splittrade. Efter en rad turer lyckades Socialdemokraterna
och Miljoépartiet bilda regering via ett sakpolitiskt kontrakt
med Centerpartiet och Liberalerna, Januariavtalet. Priset
for S var dock att bland annat gi med pa sinkning av
hoginkomsttagares skatt, indrade LAS-regler och friare
hyressdttning. Avtalet skapade dndé ett visst lugn. Ett
orosmoment var relationen till Vansterpartiet som uteslots
i avtalet men behévdes som regeringsunderlag. V-ledningen
hade angett LAS-férandring och fri hyressattning som
roda linjer. Emellertid lyckades S 2020 manévrera sd att
arbetsmarknadens parter formellt fick bestimma om LAS-
avtalet vilket forsvarade for V att siga nej. Ett ar senare fillde
dock V Lofvenregeringen for att stoppa friare hyressittning.
Hyresforslaget slapptes och Lofven dterkom men nu
kollapsade dven hela Januariavtalet sedan L hoppat av.

KD, M och L hade successivt accepterat SD som
samarbetsparti. Alltmer stod det klart attV, S, MP och C
motvilligt behévde mandvrera tillsammans - med ett enda
mandats 6vervikt. Konstellationen var skor. Lofven hade
aviserat sin avgdng och via en traditionellt sluten valprocess
valdes Magdalena Andersson till ny ordfédrande i november
2021. Formellt behovdes dock en statsministeromrostning i
riksdagen. Andersson klarade den men samma dag forlorade
regeringens budgetforslag sedan C avstatt fran att ge sitt stod.
MP valde dd att limna regeringen for att slippa administrera
en SD-pdverkad budget. Efter ny omréstning valdes
Andersson slutligen till statsminister i en socialdemokratisk
enpartiregering. Kanske var utgangen en befrielse for S som
nu kunde agera lite friare.

Det finns anledning reflektera 6ver V:s utveckling. Partiet
har alltmer blivit ett slags socialdemokratiskt parti. I stort
sett all opinionsbildning om alternativt ekonomiskt system,
kapitalism, antirasism och feminism forsvann. I stédllet
betonas traditionell offentlig sektor. V kunde dven tdnka sig
att acceptera “alla” Januariavtalets 73 punkter utom just
hyrespunkten. Alltmer blev V ett ”S Light”.

Pandemin ledde till stora pafrestningar och blottlade
for Socialdemokraterna besvirande brister i finansiering,
organisation och bemanning av varden. Samtidigt 6kade
péfrestningarna pa arbetsmarknaden. Hir lade dock
regeringen unikt stora budgetpaket pad arbetsmarknadsstod.
Mojligen ledde pandemiatgirderna in regeringen pa

tankebanor om fortsatta satsningar for klassisk reformpolitik
till valet 2022. Rent retoriskt borjade partiet samla sig till
tre huvudomrdden: vdlfdrd, brott/integration och klimat.
Partiledningen forsokte ett tag omforma virldsbilden fran
“invandring som problem och hdrdare straff 16sningen”

till “fattigdom, ojdmlikhet som problem med valfirdsstat
som lésning”. Stora satsningar uteblev dock. I praktiken
levererades dessutom snarare hirdare kriminalpolitik, det
vill sdga betydligt mer fokus pa "bekdmpa brott” dn dtgirder
for att "bekdmpa orsakerna till brott”. Successivt vixte dven
en viss acceptans fram av oppositionens bild att problem

i Sverige har sin grund i invandring. I ett enda avseende
dterupplivades ett tidigare tydligt S-forslag: stopp for
vinstuttag i friskolor.

Forutom sidkerhetspolitiska problem foljde energi- och
inflationsproblem i kolvattnet pd Rysslands aggression.
Under véren bestdmde sig S dessutom for kraftigt 6kade
forsvarsanslag. I valmanifestet fanns daremot inte mycket
kvar av konkreta satsningar som tydligt kunde knytas
till fattigdom, jamlikhet och solidaritet. Rysslandshotet
ledde emellertid till att S pd rekordtid gick fran nej till ja
till Nato. Genom en stramt organiserad kampanj lyckades
partiledningen under sken av att ”inte ha bundit sig” fa de
flesta inse att partiet skulle landa i ett Nato-ja. Agerandet var
rent organisatoriskt skickligt. Partiet slets inte itu. En hel del
underldttade det att opinionsmadtningar visade att S-vdljare
var ganska oengagerade. Under radarn upphorde senare
sdvdl MP som V att krdva att ansokan skulle dtertas. Dirmed
uteblev konkurrens till S.

Hoten utifrdn bidrog sidkerligen till en "Rally Around the
Flag”-effekt som gynnade regeringen. Samtidigt innebar
Nato- och Ukrainakrigsfrdgorna att den planerade valrorelsen
i praktiken blockerades varen 2022. Efter semestern fanns
knappast tid att hamra in novemberbudskapet. I stillet
tog dagsaktuella ting 6ver. S fick svdrt att ta kontroll éver
opinionsbildningen som dominerades av skjutningar,
inflation och energiproblem. Regeringen lyckades dock snabbt
foresld ett omfattande hogkostnadsskydd for elpriser.

S har sedan ldnge dragit sig dt socialliberalism och
kan potentiellt nd nya véljargrupper men kirnvéljarna i
arbetarklassen riskerar forsvinna, vilket forstarktes 2022.
Partiet misslyckades dter att erbjuda stora vilfirdsreformer.
Temat om "vilfdrd, brott/integration, klimat” blev
aldrig foremdl for systematisk opinionsbildning. Okade
forsvarskostnader och andra budgetproblem relaterade till
inflations- och energikris bidrog till ett tunt valmanifest,
vilket torde ha dragit ner S valresultat. Samtidigt har det
sdkerligen funnits en Rally Around the Flag-effekt. Dessutom
har V alltmer blivit ett ”S Light”. Tanken frdn V sida var sikert
att attrahera besvikna S-vdljare. Nu blev det i stéllet tvirtom.
En stor del av S 6kning 2022 jamfort med 2018 kom frdn fore
detta V-vdljare.
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Kriser som mojlighetsfonster

Kriser och krishantering kopplar till valrorelsen pa olika satt.
En aspekt var den frdnvarande krisen, det vill siga kriser som
skulle kunnat bli, men som aldrig blev foremal for debatt.
Aven om Covid-19 dominerade livet for de flesta svenskar
under nédstan tva ar, var pandemin och ansvarsutkriavandet
for dess hantering i det ndrmaste obefintlig i valdebatten.
Detta trots att Coronakommission lade fram sitt slutbetdn-
kande, som i manga delar inneholl skarp kritik mot sittande
regering, i februari i dr. Slutbetdnkandet lades for 6vrigt fram
samma dag som Ryssland invaderade Ukraina.

Aven om kriget i Ukraina, och dess sikerhetspolitiska
effekter for Sverige med Natomedlemskap och upprustningen
av det svenska forsvaret, dominerade agendan innan
valrorelsen drog igdng, forsvann frdgan i valdebatten.
Natoansokan dr inlimnad och inget av partierna ansag
formodligen att de hade ndgot att vinna pa att debattera
frdgan vidare. Samtidigt har Miljopartiet och Vinsterpartiet
avvikande uppfattningar gillande Nato. En annan aspekt som
skiljer partierna at dr hur Forsvarsmaktens dkade anslag ska
finansieras. Det hade dirmed funnits fog for en sddan debatt.

En frdga som visserligen avhandlades, men utan att
ge en kinsla av att det var direkt kris, var miljofraigan
och speciellt da klimatféorandringar. Om man gar till
den statsvetenskapliga litteraturen definieras kriser som
héndelser dar stora virden stdr pa spel, ddr det rdder
betydande osdkerheter och dir det finns begriansat med tid
till forfogande for handling. Alltsd hindelser som kraver ett
totat politiskt fokus, engagemang och beslutsfattande. Trots
en sommar praglad av brist pa dricksvatten, skogsbrander,
och uttorkade floder i Europa, eller det faktum att en
tredjedel av Pakistan ligger under vatten hosten 2022,
dterfanns ingen kriskdnsla kring klimatet i den svenska
valrorelsen. Klimatet kom att nédstan uteslutande kopplas till
energiforsorjningsfragan.

Istdllet var det energifrdgan som framst definierades
som en kris. Den oro som fanns sedan tidigare kring hoga
energi- och drivmedelspriser dkade ytterligare nir Ryssland
meddelade att man stoppar gasleveranserna genom Nord
Stream pa obestdmbar tid. Europeiska gas- och elpriser rusade
och det fanns en stor oro infér den kommande vintern. Enligt
forskning kring politisk krishantering stiller kriser ett antal
centrala frdgor som behéver besvaras pd ett tillfredstdllande
sdtt. P4 vilket sdtt och for vem dr det en kris, hur allvarlig ar
krisen, vem har orsakat krisen och vem kan 16sa den?

Nir det giller vem som bar skulden till krisen, det vill sidga
idet hér fallet de hoga svenska energipriserna, praglades
debatten av ett ordkrig. Var priserna "Magda-priser” eller
“Putin-priser”? I den sittande regeringens intresse ligger
att utmala hdndelsen som extern, det vill siga, ndgot som
kommer utifrdn som regeringen bara har att forhélla sig till
och férséka hantera, det vill sdga Rysslands krig mot Ukraina.
Oppositionen forsokte & andra sidan hivda att krisorsakerna

var interna, vilket gjorde det mojligt att stélla sittande
regeringen till ansvar, genom att argumentera for att man
lagt ner vdsentliga delar av svensk kdrnkraft.

Att utmdla en situation som en allvarlig kris, skapar
en plattform for att argumentera for att det krévs nya,
ofta strukturellt annorlunda, 16sningar for att hantera
den uppkomna situationen. Kriser fungerar som
mojlighetsfonster, vilka 6ppnar upp for aktorer som vill se en
fordndring att framfora sin politik. Det behéver nodvindigtvis
inte vara nya lésningar pad nya problem, utan kan likval vara
gamla policyforslag som i och med krisen framstar som
rimliga 16sningar. [ efterdyningarna av tsunamin i Fukushima
var kdrnkraften gdrdagens 16sning pd energiforsorjningen,
vilket bland annat resulterade i att Tyskland fattade beslut
om att avveckla kdrnkraften. I ljuset av kriget i Ukraina
och Putins instdllda gasleveranser framstod utbyggnad
av kdrnkraft som ett fullt rimligt, eller enda alternativet
for det borgerliga blocket, nar det géller att sdkra
energiforsorjningen. Kairnkraften blev en universallosning,
inte bara for att mota energikrisen, utan dven klimatkrisen.

Nair det géllde att hantera krisen kortsiktigt, foreslog de
flesta partier subventioner till hushallen for att klara kraftigt
hdjda elpriser. Regeringen lade till exempel den 17 augusti,
precis innan Aftonbladets partiledardebatt, fram ett forslag
pé ett paket pd sammanlagt 90 miljarder for att pd olika sdtt
sdnka elkostnaden. Stora delar av ekonomkaren var starkt
kritiska mot 6verbudspolitiken.

Sittande regering hade en fordel i att de de facto kunde
agera for att hantera krisen. Statsministern pdtalade att
hon inte bara kampanjat (som sina motstindare) utan dven
dgnat sig at att 16sa problemen i verkligheten. Innan sista
SVT-debatten meddelade statsministern att det skett ett
genombrott i forhandlingarna i Bryssel vilket hon menade
innebar ett stort steg mot att fa ner elpriserna i sodra Sverige.
I sjdlva verket hade EU-kommissionen fitt uppdraget fran
EU:s energiministrar att ta fram forslag i syfte att sdnka el-
priserna. Vid tiden for detta dterstod en hel del férhandling.
Overlag si byggde den Socialdemokratiska valkampanj till
stor del pd statsministern som person och hennes tidigare
erfarenheter. I en globalt orolig tid blev 16sningen en
kompetent krishanterare.
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Kritik mot Socialdemokraterna
ger framgang pa Facebook

Det dr idag en sjdlvklarhet for politiska partier att anvdnda
sig av Facebook for att kommunicera med sina anhédngare.
Annu viktigare ir kanske att anvinda sig av den nimnda
plattformen for att sprida sina budskap bortom de redan
overtygade “foljarna” — har erbjuder framfor allt Facebooks
delningsfunktion en intressant moéjlighet for sddan sprid-
ning av innehall bortom de som aktivt valt att folja ett visst
partis sida. Genom att dessa anvidndare delar partiets poster
vidare sprids innehdllet i en process liknande den klassiska
tvastegshypotesens modell f6r hur inflytande och personlig
paverkan tar form. Aven om delningar da ofta ses som den
allra viktigaste formen av engagemang sa paverkar ocksa de
andra typerna (likes, reaktioner, kommentarer) mojlighe-
terna en post har att uppnd narmast exponentiella nivder
av popularitet - ofta kallat viralitet. I denna text ska vi da se
ndrmare pa vilka partier och vilket innehdll som nddde hoga
nivder av popularitet pd Facebook under perioden frdn 11
augusti och fram till och med valdagen 11 september.

’Likes’ & ’Reactions’ Parti
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Analysen som presenteras i grafen fokuserar pa samtliga riks-
dagspartier, samt en del av de mindre partier som gjort sig
gdllande under de senaste valrorelserna. Hér kan vi sarskilt
ndmna Alternativ for Sverige (AfS) - detta pd grund av det
aktuella partiets tydliga genomslag pd Facebook under valet
2018 (vilket framgick av undertecknades bidrag till den Snabb-
tanktrapport som presenterades efter detta tidigare val).
Grafen visar ett antal cirklar vilka representerar Facebookpos-
ter frdn de olika partierna - en cirkel per post. Dessa cirklar
ar fairgkodade baserat pa vilket parti som ligger bakom den
aktuella posten. Cirklarnas storlek indikerar antalet reaktio-
ner som posten hade uppndtt under natten efter valdagen.
Placeringen pd den vertikala axeln visar antalet kommentarer
som posten fatt vid samma tidpunkt och cirklarnas placering
pé den horisontella axeln representerar antalet delningar vid
valdagens slut. I grafen har ett antal poster som skiljer sig ut i
termer av sirskilt stort genomslag forsetts med textrutor som
sammanfattar det aktuella innehéllet.
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Grafen visar pd ndgra intressanta tendenser rorande aktivite-
ten irelation till partiernas Facebookinldgg. For det forsta sd
ser vi hur de flesta av dessa inldgg samlats i grafens

nedre vidnstra horn. Detta indikerar att de allra flesta av
dessa inldgg haller sig ndgorlunda nédra varandra - och pa
en relativt modest nivd — ndr det géller den hér typen av
uppmaérksambhet.

For det andra sd kan vi tydligt se Sverigedemokraternas
totala dominans (lila cirklar), med Moderaterna som god
tvda (morkbla cirklar) - detta monster stimmer ganska
bra 6verens med tidigare forskning fran andre europeiska
linder, dédr den hér typen av partier med ideologisk hemvist
pé den ideologiska hogersidan och med populistiska
tendenser har uppndtt hégre nivder av popularitet dn sina
konkurrenter.

For det tredje dr det intressant att se att den popularitet
som AfS uppnéddde pd Facebook under valet 2018 tycks
vara som bortbldst. Givet att Sverigedemokraterna
hade en starkare position dn AfS - SD hade vid valet
2022 riksdagsplats, de hade uppndtt mycket goda
popularitetssiffror under tiden fram till den aktuella
valdagen, och de hade med tiden kommit att uppfattas som
betydligt mer "rumsrena” politiskt sett &n AfS - sd 4r detta
kanske inte sd forvdnande. Mindre partier som AfS och MED
ar knappt synliga i grafen som presenteras hér. Dér tidigare
forskning rorande partiers popularitet pa sociala medier
gjorde géllande att mindre partier kunde ha stor nytta av
plattformar som Facebook for att nd ut med sina budskap sd
pekar alltsa resultaten frdn det svenska riksdagsvalet 2022
pé en motsatt tendens.

For det fjdrde kan vi konstatera att dven om AfS har
tappat sin formdga att nd spridning pad Facebook, sd har
deras stil och retoriska grepp i mangt och mycket tagits
over av SD och i viss mdn M. Dir AfS under valet 2018 nddde
tydlig framgdng med dramatiskt formulerade poster rérande
pastdtt sabotage och valmoteslokaler som avbokats i sista
stund, nir SD under den aktuella valrorelsen framgangar
med att rikta kritik mot andra partier - framfor allt
mot Socialdemokraterna. Faktum &r att merparten av de
populdra posterna frdn SD innehdller ndgon form av attack
mot just Socialdemokraterna eller mot just det partiets
representanter. Sdledes fungerar den strategin utmarkt for
att fd uppmarksamhet - frdgan ar dock om den gor det for
andra partier, med andra ideologiska utgdngspunkter dn SD?
Vidare kan man stélla sig fraigan om vad denna typ av retorik
gor med det politiska samtalet. Internationell forskning
visar hur politiska aktdrer anpassar sina budskap efter
medieformen. Mycket riktigt visar ocksd denna forskning
ofta pd hur denna typ av attackerande, anklagande ton
fungerar utmarkt for att nd uppmaérksamhet. Ndr nu denna
strategi visat sig framgdngsrik dven i Sverige - framforallt
for SD, i viss mén for M - kan det bli intressant att se om

liknande taktik anammas dven av andra partier infor
framtida valrérelser.
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Partiledarvloggar, polfluencers,
och parasocialitetens betydelser for valet 2022

Att influencers kan agera som politiska opinionsledare har
diskuterats i relation till tidigare valkampanjer bade i Sverige
och utomlands. I drets valrorelse har vi sett flera exempel pa
den har utvecklingen. Margaux Dietz har, precis som 2018,
intervjuat partiledare i sin Youtubeserie Partitempen och en
liknande satsning har gjorts av influencerkollegan Therese
Lindgren. En ny sorts “polfluencer”, eller politisk influencer,
har ocksa fatt uppmarksambhet: Instagramprofilen Amilia Sta-
pelfeldt, som sjdlv beskriver sig som oberoende liberal, dr en
“Kklassisk” influencer med fokus pd mode och livsstil men med
en tydlig politisk profil. Begreppet har ocksa anvants som
samlingsnamn for en rad olika aktdrer som anvinder sociala
medier for att nd ut och paverka politiker och véljare.
Trovardigheten hos, och nyttan av, politiska influencers
har dock ifragasatts pd flera grunder. Partitempen har
exempelvis kritiserats av andra influencers, som menat att
serien snarare leder till okritisk exponering for politiker
an till 6kad kunskap hos unga viljare. Influencers ar ocksa
beroende av att foljare uppfattar dem som trovirdiga, eller
autentiska, vilket innebdr att politiskt engagemang kan skapa
motreaktioner om det inte dterspeglas i deras faktiska livsstil.
Trovirdighet dr formodligen ocksd en av anledningarna
till att vi inte heller den hér valrorelsen sett ndgra storre

samarbeten mellan politiska partier och vdlkdnda influencers.

Istédllet dr det “micro-influencers” med hogt fértroende inom
en specifik malgrupp som blir aktuella, nigot som kan ses

i Vénsterpartiets kampanj “Powered by Vdnsterpartiet”.
Kampanjen dr gjord i samarbete med kreatorer fradn utsatta
omrdden som sjdlva har utformat innehadllet, ndgot som
presenteras som en garant for autenticitet.

Samtidigt har vi sett en trend at andra hdllet, dir politiker
kommunicerar pa liknande sitt som influencers. 2019
startade Ebba Busch en egen Youtubekanal och inledde
med en miniserie med titeln "Ebba méter mammor”. Nagot
senare dterlanserade Annie L6of sig sjdlv i politiken via
Youtube, ndr hon kom tillbaka frdn férdldraledigheten i
augusti 2020. Aven hir ir det initiala fokuset moderskap, i
och med att Loof delar med sig av personliga erfarenheter
och kénslor kring sin férlossning. En analys av kanalerna
visar att det personliga tilltalet och relationsbyggande star
i centrum - autenticitetsstrategier som 6ppenhet, intimitet
och egna erfarenheter anvinds flitigt och pa liknande séitt
som hos influencers. P Annie Lo6fs kanal blandas politiska
sakfrdgor med mukbangs, Q&A:s, semmeltester och avsnitt
dar hon reagerar pa sig sjilv i olika debatter. Kanalens
producent har édven tidigare producerat innehdll &t Margaux
Dietz - bland annat Partitempen — och andra influencers.
Aven hos Ebba Busch anviinds genrespecifika grepp frin
vlogging- och influencervarlden frekvent. Det dr ocksd
denna typ av innehdll som tenderar att fd flest visningar.
Forskning visar att partier och politiker influeras av aktuella
trender inom kommunikationsomradet och det dr darfor

inte sdrskilt forvanande att de forsoker att etablera sig pa

de mest populdra digitala plattformarna och anvidnda sig av
kommunikationsstrategier son syftar till att skapa fértroende
och engagemang.

Ebba Busch och Annie Lo6fs personliga kanaler har
relativt f4 prenumeranter och 1dg publiceringstakt, vilket
inte behover betyda att satsningen dr ostrategisk. Engagerade
foljare fran riatt malgrupp utgor en mer koncentrerad grupp
potentiella vdljare om man lyckas matcha foljarnas demografi
med kanalens innehdll och budskap. Tanken med satsningen
pa Youtubekanalerna skulle mycket vil kunna vara langsiktigt
relationsbyggande snarare dn intensivt kampanjande.
Forskning visar att parasocialitet mellan influencers och
foljare, det vill sdga att relationen upplevs som en form av
vdnskap, okar sannolikheten att attrahera en lojal publik.
Digitala medier har banat vig for och underlittat detta dven
inom politisk kommunikation, nér politiker under icke-
valsperioder kan bygga djupare relationer med potentiella
vdljare och stdrka sina personliga varumérken. Youtube har,
liksom andra visuellt baserade sociala medier, egenskaper vil
limpade for innehdll som forstirker och betonar den blid av
sig sjdlv som politikern vill formedla.

I ett medielandskap som stindigt fordndras krivs
snabbrorlighet for att etablera en position. Samtidigt visar
forskning att fortroende grundas och befésts éver tid,
vilket vicker frigor om hur langsiktiga och kortsiktiga
kommunikationsstrategier kan kombineras, om alls.
Valresultatet visar att satsningarna pé Youtube inte lockat
de véljare man hoppats pd i och med att bdde Centerpartiet
och Kristdemokraterna backat. Att Annie Lo6f nu avgar
har givetvis flera orsaker, men Centern har tappat stod hos
tva viktiga malgrupper, grasrotterna pd landsbygden och
unga kvinnor i stdderna. De senare ar en tydlig malgrupp
for satsningen pa bland annat Youtube. Daremot har en
annan kommunikationskanal eventuellt haft inverkan pd
arets skolval. Tiktok har etablerats som den mest anvdnda
plattformen hos hogstadieungdomar i Sverige och dar fick
Kristdemokraterna 12 procent av rosterna i arskurs 7-9 (en
fordubbling jamfort med riksdagsvalet). Det dr ocksd en
plattform ddr Ebba Busch varit mycket synlig under de senaste
manaderna. Eventuellt ir det dir framtidens “polfluencers”
hittas - vi har redan sett det i rysk desinformation om kriget
i Ukraina - och i partiernas eftervalsanalyser dr det kanske
Tiktok som lyfts fram som avgorande foér unga viljare om fyra
ar. Det finns dock inga garantier for en sddan satsning heller,
eftersom det vid den tiden kan ha dykt upp nya plattformar
som mojliggoér andra former av relationsskapande och
péverkansarbete.
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De datadrivha valkampanjernas tid

De senaste decennierna har inneburit 6kade mojligheter for
foretag att samla in och analysera information om konsumen-
terna och nd sma kundsegment med skraddarsydd reklam. P
ett liknande vis har politiska partier i allt storre utstrickning
borjat arbeta “datadrivet”.

Politisk microtargeting handlar om att hitta vdljargrupper
som gar att overtyga eller, annu oftare, mobilisera de viljare
som redan stodjer partiet. Det dr viktigt att understryka att
arbetet med microtargeting inte dr begrdnsat till ndtet utan
i stor utstrdckning paverkar 6vriga delar av kampanjarbetet.
Detta genom att tillgidngliga data fir avgora vilka viljare som
ska ringas upp, vilka dorrar valarbetare ska knacka pa och
vilka som ska fa utskick. Dessutom paverkar det hur partierna
ska formulera sig i kontakten med dessa viljare.

Utvecklingen mot datadrivna valkampanjer ar tydligare i
USA dn i Visteuropa. Det finns dock studier som visar pa hur
det fatt genomslag i bland annat Storbritannien, Tyskland
och Nederldnderna. Under de senaste valen har dven svenska
partier kommit att arbeta med datadrivna kampanjer.
Intervjuer med kampanjledare efter valet 2018 visar pd
att det finns ett antal faktorer som hadller tillbaka denna
utveckling. Dels ror det sig om att Sverige dr ett relativt litet
land och att partierna har begriansade ekonomiska resurser.
Vidare motverkar det proportionella valsystemet med

utjdmningsmandat att vissa valkretsar skulle vara mer viktiga.

Lagstiftningen med utgangspunkt i GDPR gor det dessutom
svdrt for partierna att inhdmta och lagra data om enskilda
individer. Samtidigt finns det dven faktorer som framjar
svenska partiers arbete. De timligen sma valdistrikten,
runt ett tusental rostberittigade och ibland dnnu mindre,
visar hur véljare rostade i ett omradde valet innan. Det finns
en omfattande och detaljerad offentlig statistik som kan
kombineras med tidigare rostning och opinionsmaéatningar.
Den internationellt sett hdga anvindningen av internet - inte
minst Facebook - dven bland den édldre delen av befolkningen,
dar ytterligare en faktor som bidrar till det datadrivna
kampanjarbetet. Slutligen kan dven det svenska valsystemet
med dess fyraprocentspdrr till riksdagen, kombinerat med
forekomsten av blockpolitik, befraimja microtargeting. Detta
eftersom ett parti som ligger farligt ndra spdrren kan goéra
riktade insatser for att fa sympatisorer till nirstiende partier
att stodrosta.

Intervjuerna med de kampanjansvariga visade dven
pé att det finns skillnader i férutsdttningarna for att
arbeta datadrivet mellan olika partier. Det handlar
dels om ekonomiska resurser, dir socialdemokraterna
och moderaterna var starkast. Vidare handlar det om
instédllningen till datadrivna kampanjer inom partierna. Inom
Socialdemokraterna, Moderaterna och Sverigedemokraterna
har uppslutningen bakom anvindningen av data om
vdljarkdren varit betydande. Inom Miljopartiet, Liberalerna
och Vinsterpartiet har det funnits ett visst internt motstand,

inte minst med bakgrund i politiska stdllningstaganden om
personlig integritet. Aven inom Centerpartiet har det funnits
ett motstdnd, framforallt dd partiets traditionella kdrna av
dldre ménniskor pa landsbygden som inte har varit bekvima
med de nya kampanjmetoderna.

Det dr givetvis svdrt att dra ndgra sdkra slutsatser om
betydelsen av det datadrivna arbetet i rets svenska valrorelse.
Dock kan nagra iakttagelser goras. Socialdemokraterna,
som under de senaste valen arbetat intensivt med att
identifiera viktiga vdljarsegment och férséka nd dem via
bland annat nitet, dérrknackning och telefonsamtal, gick
fram i storstdder. Framgangarna har alltsa skett pa platser
ddr microtargeting anvands sdrskilt intensivt, medan mindre
orter och glesbygd tenderar innebédra mer av traditionella
kampanjmetoder. Pa de sistnimnda platserna har partiet
statt stilla eller till och med tappat. Det dr dock viktigt att
understryka att partiets fordndrade stod behover forstds i
relation till den forda politiken och samhallsutvecklingen, da
det finns en risk att kampanjmetodernas betydelse 6verdrivs.

Ett tydligt exempel pd microtargeting fran 2018 som
dterkom i drets valrorelse dr hur Miljopartiet i slutskedet
riktade in sig pa vdnsterviljare med uppmaningar om
stodroster sd att de inte skulle hamna under riksdagsspérren.
Budskapet handlade om att hogerblocket skulle gd mot
en sdker seger om Miljopartiet inte kom in. Forskning
om valkampanjer brukar peka pa att de fraimst fungerar
mobiliserande och det ar sdllan det gdr att se exempel pd hur
vdljare overtygas byta parti.

Slutligen framstdr det dterigen som att Sverige-
demokraterna, precis som i valet 2018, varit mest framgéangs-
rika med att nd ut pa sociala medieplattformar som Facebook,
TikTok och YouTube. Det hdr dr ocksd kanaler dar du bade
kan rikta skrdddarsydda annonser till specifika mélgrupper
och dir de ocksa sprids av anviandarna sjilva. Tre fjardedelar
av SDs annonser riktade sig till mdn medan dterstoden
riktade sig till kvinnor eller till bigge konen. Intressen som
drivmedelspriser och motorsport var specifikt utvalda av
partiet. Allt detta framkommer genom en snabb genomgang
av Metas annonsregister.

Det dr uppenbart att partierna ser fordelarna med att
arbeta datadrivet och kampanjledarna lyfter fram hur det
kan stirka demokratin bland annat genom att védljarnas olika
dsikter syns tydligare. Samtidigt ser de faran med partierna
bara kommunicerar med som redan star dem politiskt néra.
Ytterligare en risk med att politiken gar mot det sociologen
David Lyon kallar “viljarévervakning” ar att det ndrmar sig
dsiktsregistrering. Det kan vara viktigt att beakta i en tid av
hdrdnande sociala och politiska konflikter.
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Kraftgang for radikalnationalister och
pyspunka pa mallinjen for Partiet Nyans

Gréinsen mellan vdldsbejakande och icke-vdldsbejakande mil-
jon dr flytande. Nar Sdpo presenterade sin drsrapport beskrev
man de icke-vildsbejakande miljoerna som innehdller extre-
mism och antidemokratiska krafter som en bred bakre vig
som hela tiden driver en mindre vdg framfor sig och tillfor
kraft till den frdmre vdgen - vdldsbejakande extremism.

I Forsvarshogskolans rapport om radikalnationalistiska
miljoer (2020) visar vi pd ett bredare ideologiskt spektrum
mellan NMR och vad man tidigare bendmnde som
alternativhogern. Kollektivt bestdr detta spektrum av
radikalnationalism vars forestdllning, enligt FOI:s definition,
handlar om att “ett territorium som anses tillhdra en viss
etnicitet, ras eller kultur med vdld behéver forsvaras mot
andra etniciteter, raser eller kulturer.” Bide NMR och
alternativhogern talar om en annalkande samhallskollaps.
Det finns 6verlappande budskap om en stark fiendebild som
for NMR centrerar kring judar och for alt-right muslimer. Man
talar ofta om det stora folkutbytet och nédviandigheten att
forsvara sig mot det “vita folkmordet” och man salufor politik
som ska framja “dtervandring”.

Sedan valet 2018 har NMR anammat en strategi dir man
forsoker “normalisera nationalsocialismen” lokalt genom ett
mjukare paketerat sprakbruk, sociala medier och fysisk lokal
nérvaro. Ndr det géller altright miljon kan man sammanfatta
strategin med att de vill géra “det oacceptabla acceptabelt”
pd sociala medier. Genom memes pa sociala medier, ironi och
humor vill man gradvis forskjuta den offentliga debatten med
att tdnja pd granser och normalisera rasism.

I valet fick nynazistiska NMR 847 roster (0,01%). I Ludvika
fick NMR storst lokalt stod med 144 roster (av totalt 16 175
rostberdttigade) och stédllde bara upp i valet med kandidater
i Ludvika, Munkedal, Vetlanda och Orkelljunga. Jimfort
med forra valet, dir NMR fick totalt 2106 roster, dr drets
valresultat ett stort fiasko. Man misslyckades helt att fd ndgra
kommunfullméiktigemandat. Det dr mer dn en halvering
av antalet roster sedan forra valet. Det ska jamfoéras med
nazistiska Svenskarnas parti som fick 4189 roster i valet 2014
innan de strax darefter upplostes.

NMR:s misslyckande i valet beror pd en rad olika
anledningar. Dels ledde NMR:s valdeltagande 2018 till interna
splittringar som kulminerade med en utbrytargrupp - Nordisk
Styrka. Covid-19 ledde inte till massarbetsloshet som NMR
riknat med utan i stédllet forsvdrade det deras mojligheter
att fysiskt rekrytera nya medlemmar. Ett generationsskifte
utmanar ocksa eftersom ledningen uppfattas som ett
trott gammalt “gubbvilde.” Men framfor allt beror NMR:s
sviktande véljarunderlaget pa hard politisk konkurrens fran
ndrbesldktade radikalnationalistiska partier som Alternativ
for Sverige (AfS).

AfS fick 16 646 roster (0,26%) och backar ndgot fran
valresultatet 2018 dd man fick 20 290 roster (0,31%). AfS
ar ett radikalnationalistiskt parti som for en rittsosiker

dtervandringspolitik och framjar konspirationsteorin

om det stora folkutbytet. Enligt deras partipolitiska

program forvdntas “svenskarna bli en minoritet pd
2050-talet om invandringen fortsitter.” Vidare vill AfS

att “probleminvandrare fran inkompatibla kulturer ska
dtervandra.” Rivaliteten mellan NMR och AfS har varit
pataglig i valrorelsen om dtervandringspolitiken med férsok
av NMR att rekrytera anhidngare vid AfS valmoten. Bide NMR
och AfS tar avstdnd frdn SD som man betecknar for en alltfor
“liberal” politik. Dock dr Acta Publicas nyliga granskning
allvarlig som visar att 289 valkandidater kopplas till
hogerextremism, varav 214 dterfinns pa SD:s listor.

NMR ir fortfarande ett valdsbejakande och revolutiondrt
parti som deltar i val for att nd ut med sin politik snarare
dn att fordndra politiken. Varken NMR, AfS eller Rasmus
Paludans Stram Kurs Sverige (som fick totalt 156 rdster) verkar
trots allt ha ndgon storre politisk tillvixtpotential.

Sdpo har varnat att om debattklimatet i valet 4r
polariserande och hogljutt kan det vara hotdrivande. Framfor
allt 6kar troligen hotet for ett inspirationsdrivet terrorattentat
i Sverige ndr det forknippas med hdndelser mot muslimer och
islam som kan upplevas krdnkande.

Ett ytterlighetsparti som slog igenom i valet dr Partiet
Nyans som leds av Mikail Yiiksel. Redan i oktober 2021 lovade
Yiiksel att man skulle géra LVU-frdgan till en “jdttefrdga” i
valkampanjen. Nir LVU-kampanjen drog i gang i januari/
februari 2022 pdverkade det radikalt hotbilden mot
socialtjdnsten och mot Sverige dd narrativet spreds utomlands
att svenska myndigheter “kidnappar” muslimska barn och
tvangsassimilerar dem. Denna vilkoordinerade kampanj
av aktivister, extremister och Partiet Nyans dr den storsta
och mest allvarliga utldndska informationskampanjen som
Sverige skddat i modern tid.

Partiet Nyans stora framgangar i valet med totalt 28
352 roster (0,4%) ar en viackarklocka for andra etablerade
riksdagspartier. Med en splittrande politik och religios
agenda har partiet fért en valkampanj badde pd hemmaplan
och genom arabisk, turkisk- och somalisk-talande TV-kanaler
utomlands som bumeranglikt mobiliserat roster i utsatta
omrdden som har lagt valdeltagande eller som normalt inte
rostar. Nagra av partiets kandidater i Skane har dven spridit
hatpropaganda mot bdde judar och shiamuslimer samt
konspirationsteorier om terrorattentaten 11 september 2001.

Valet 2026 ldr sannolikt bli lika polariserande som drets
val. Riksdagspolitiker bor sarskilt fundera framover Partiet
Nyans valframgédngar, hur man nar ut till marginaliserade
minoriteter samt pd frimmande makts inflytande och
finansiering av politiska partier frdn utldndska kéllor. Oavsett
om Partiet Nyans fortsitter vixa eller splittras ar detta ett
parti som &r ett viktigt lackmustest och en utmaning for
Sveriges formdga att hdlla samman landet mot olika former
for politisk extremism.
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Aldre viljare och dldrefragor i valet 2022

Infor riksdagsvalet 2022 fanns en diskussion om att gruppen
dldre véljare, 65 ar och dldre, samt fragor om adldrevdrd och
pensioner skulle bli extra viktiga. Forutsittningarna for detta
handlade om att andelen preliminért rostberittigade viljare
65 ar och dldre utgjorde 28 procent av alla réstberdttigade,
vilket dr den hogsta andelen hittills i ett svenskt val. Som i
manga andra vastlinder har Sverige en dldrande befolkning,
dels for att generationerna fodda pa 40- och 50-talet dr stora,
dels for att vi lever allt langre. Med en sa stor och 6kande
andel dldre véljare méste ju partierna forhalla sig till denna
grupp och trycka extra mycket pd fragor som i hogre grad
beror den hir gruppen, eller?

Med facit i hand kan vi konstatera att inte heller 2022 ars
val kom att handla om dldrefrigor. Aldre- och pensionsfrigor
var antingen helt frainvarande eller dgnades mycket lite
utrymme i de stora utfrdgningarna och debatterna under
valrorelsens sista veckor. Men var valrérelsen karaktaristisk
for mandatperioden som helhet?

Aldre som grupp var tydligt i stralkastarljuset under
Coronapandemin. Gruppen 70 ar och dldre pekades ut av
Folkhidlsomyndigheten som en sérskild riskgrupp. Viruset
tog sig tidigt in och spreds i snabb takt runt om pa svenska
dldreboenden och tusentals dldre avled i Covid sédrskilt
under pandemins forsta dr. Coronakommissionen kom
senare att rikta stark kritik mot regeringens, myndigheters
och svenska kommuners oférmaga att skydda de dldre, och
sdrskilt de skora dldre, under pandemin. En annan period
under mandatperioden ddr dldre- och pensionsfrigor stod
i fokus var under senhoésten 2021 och varen 2022. For att
slippa fram Magdalena Andersson som statsminister gjorde
Vénsterpartiet i november 2021 upp med Socialdemokraterna
och den frimsta frdgan for uppgoérelsen var pensionerna.
Pensionsfrigan hamnar sedan aterigen i fokus nir
regeringen i april 2022 liagger fram forslaget. De ddvarande
oppositionspartierna Moderaterna, Sverigedemokraterna,
Kristdemokraterna och Liberalerna kommer ocksd under
senviren dverens om en satsning pa hojda pensioner. Den
som lyssnar pd debatter fran varen kan konstatera att
partierna nastan bjuder 6ver varandra nir det handlar om
satsningar pa hojda pensioner.

I SOM-institutets madtningar av medborgarnas viktigaste
samhaillsproblem hamnar dldre/pensionsfragor ofta en bit ner
pé dagordningen. Hosten 2021 hade frdgan plats sju av tjugo
omraden. SOM-institutets sdrskilda Coronaundersokning frdn
varen 2020 visar dessutom att dldreomsorgen inte ens da blev
en viktigare frdga i invdnarnas 6gon. Vidare har resultaten
fran den nationella SOM-undersdkningen flera ganger
visat att dldre prioriterar skola och utbildning hogre dn
dldrefrdgor. Om vi tar oss ndrmare valdagen visar resultaten
fran Novus augustimétning av “viktigaste politiska frdgan” att
dldreomsorgen hade plats dtta av tio sakfrdgeomrdden. Enligt
Mediemadtaren forekommer inte heller dldrefragor bland de

tio mest synliga frdgorna under viaren och sommaren 2022. Vi
kan darfor konstatera att dldre- och pensionsfragor generellt
hamnar ldngre ner pd medborgarnas dagordning, att de ofta
dr ldgre prioriterade av dldre sjdlva samt inte var synliga i
media under valroérelsen. Men hur blev det i valet 2022?

Enligt SVT:s Vallokalsundersékning (VALU) kom
dldreomsorgen péa dttonde plats och pensionerna pd tionde
plats av totalt 19 som mest betydelsefulla fraga for partivalet
bland samtliga tillfragade viljare. I topp lag sjukvard, skola
och utbildning, lag och ordning, energi och kdrnkraft samt
svensk ekonomi. Bland véljare 65 dr och dldre ar topplistan
dock annorlunda - dldreomsorgen respektive pensionerna tar
sig in pd plats tvd och tre, endast slagna av sjukvardsfrdgan.
P4 fjarde plats hamnar lag och ordning och pa femte plats
skola och utbildning.

Naista fraga att besvara dr om dldre rostade annorlunda dn
andra dldersgrupper? Vi vet frdn tidigare Valundersokningar
att Socialdemokraterna frdn slutet av 1970-talet till bérjan av
1990-talet och sedan igen fran 2006 varit storsta parti bland
dldre vdljare. Att socialdemokratiska partier har starkt stod
bland éldre géller ocksd i flera andra europeiska demokratier.
I valet 2022 dr Socialdemokraterna fortfarande storsta parti
pa 38 procent i gruppen 65 ar och dldre. Det dr en 6kning
med tre procentenheter sedan 2018 men pd samma niva
som i valet 2014. Andra dldersskillnader dr att dldre i lagre
grad dn unga rostade pa Vdnsterpartiet och Moderaterna,
medan det dr mer jimnt mellan den yngsta och dldsta
dldersgruppens rostandelar for sdvél Sverigedemokraterna
som Kristdemokraterna. I de senaste valen ar det annars i
huvudsak Vinsterpartiet och Miljopartiet som gitt simre
bland éldre viljare.

Bland &ldre vdljare som angivit att dldreomsorg eller
pensioner hade mycket stor betydelse for partivalet ar
Socialdemokraterna ocksa tydligt storsta parti, medan
Sverigedemokraterna samlar flest roster bland édldre véljare
som prioriterat lag och ordning. Socialdemokraterna bedéms
ocksd, bdde bland samtliga véljare som bland dldre, ha den
bésta politiken i badde dldreomsorgs- och pensionsfragan.
Bland gruppen dldre véljare ar det dock en storre andel som
anser Socialdemokraterna har sakfrdgedgarskapet jamfort
med bland samtliga véljare.

Sammanfattningsvis gar det att konstatera att det trots
dldre- och pensionsfrdgornas ldga synlighet i valrorelsen
anda verkar ha féorekommit en tydlig sakfrdgerdstning
bland viljare 65 ar och dldre. Gruppen hade i genomsnitt
en hog prioritering av fridgorna och det ser ut att ha gynnat
Socialdemokraterna. Ytterligare analyser kommer dock
behdvas for att ge mer nyanserade svar pd frigorna om hur
relationen mellan sakfrigeprioriteringar och partival ser ut
bland éldre viljare och vilka likheter och skillnader som finns
mellan olika grupper av dldre véljare.
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Tvekan, tvivel och fortroende

"Det hdr dr ju en het frdga; tror du att den kommer att anvindas
i valrorelsen, den hdr rapporten?”

[tystnad, tvekan]

"Det tror jag kanske inte sd mycket... [obekvdm tystnad] ... Jag vet
inte vad mer jag ska sdga om det...”

"Jag bara undrar om det dr sdnt som du har tdnkt [kring] och tagit
hdnsyn till ndr du gor en sdn hdr rapport, som ju formodligen
kommer att bli kontroversiell...”

[mycket 1dng tystnad]

"Det... [tystnar, han vrider sig] ... Jag vet inte om jag... Ska jag... Ska
jag tdnka pd... [mycket ldng tystnad, blicken i bordet] ... hur [en
rapport jag har skrivit] kan komma att anvindas i valrérelsen?”

Nir intervjun med Joakim Ruist sdndes satt jag i soffan
hemma pa on. Jag vet inte vad jag gjorde, formodligen var jag
trott, det blir 1dtt sd ndr man har barn. Nu vaknade jag till,
det hir var nagot annat.

Det finns, menar jag, en forestillning om att det dr det
snabba och direkta som inger fortroende. Ett snabbt svar,
tdnker man, signalerar 6vertygelse; den snabbsvarande antas
ha vridit och vidnt pa argumenten och kommit fram till en
stdndpunkt: "Héjda marginalskatter innebdr inte att vdlfirden
kan fd mer pengar, pa sikt skulle resultatet bli det motsatta.”

Pa ytan ldter det sdkert, den snabbsvarande kan sin sak och
vet att ge svar pd tal. Men hur kan de egentligen vara sd siakra?
Och stdmmer det att man som politiker inte far signalera
tvivel? Eller har en tvivlande politiker tvirtom ndgot att vinna
pé att lata tvekan och tvivel skina igenom? For politik ir ju
komplicerat - och den som forsoker fa det att verka enkelt
framstar vl bara som dum?

Titta pd intervjuutdraget ovan. Joakim Ruist ar
nationalekonom, inte politiker, och frigan om han har tagit
hénsyn till hur hans rapport kan komma att anvidndas under
2018 ars valrorelse gor honom, som det verkar, ndrmast
perplex.

Efter en lang stund kommer hans svar:

"Om det finns en frdga... ddr mdnniskor efterfrdgar kunskap och
jag levererar kunskap, sd tror jag att jag gor ndgot bra.”

Det behover inte alltid g snabbt. Ibland, menar jag, finns
det tvirtom en podng i att 1dta det svdra och komplexa vara
svart och komplext.

Som man friagar fir man svar, och att politiker i samband
med intervjuer ofta ger forprogrammerade svar dr inte bara
politikernas fel - ocksa journalisterna har del i skulden.

Inom journalistikforskningen brukar man tala om den makt-
forskjutning som tog fart under 1960- och 70-talet: hovsamma
journalister ersattes dd i 6kad utstrickning av "skjutjarnsjour-
nalister”; den part som hade ”f6]jt” kom darmed att allt oftare
bli den som ”ledde”. En konsekvens blev premierandet av raka
och tydliga besked: "Kan du lova att ni, om ni vinner valet,
inte kommer att...?” "Ar det ett besked fran er till viljarna; att
ni under inga som helst omstdndigheter kommer att...?”

Men politiker 4r ju som méinniskor dr mest; pa goda
grunder undviker de att lova vad de inte vet att de kan hdlla.
Och vad dr egentligen sdkert i dagens politiska landskap? Den
politiska spelplanen dr ju rorlig, sdvdl aktdrspositioner som
yttre forutsittningar kan forandras.

I drets valrorelse talades det mycket om elpriser. Ja, det
talades till och med vdldigt mycket om elpriser, och som regel
handlade det inte om nuvarande priser, utan om de vi kan
komma att ha framdt vintern. Men vad kan vi egentligen
veta om ndgot som ligger mdnader framdt i tiden, och dar
betydelsen av “yttre forutsattningar” dr hogst pataglig? Inte
mycket. Och tink om ndgon pa frigan om elpriser hade
svarat: "I stédllet for ett svar i kronor och 6ren skulle jag
vilja lyfta mojligheten att ytterligare se 6ver det statliga
overskottsmalet. Lingsiktigt stabila statsfinanser har ett
virde, men vi lever i en oséker tid och statligt sparande far
inte bli ett sjdlvindamal.”

Eller varfor inte sa hér:

”... [tystnad, tvekan] I stdllet for ett svar i kronor och éren... I stillet
for ett lofte om det ena eller det andra skulle jag vilja diskutera
det rimliga i att vi i dagens ldge — ndr behovet av investeringar

dr stort — har en stat som har som mdl att gd med vinst... [tittar
upp, moter Anders Holmbergs blick] ... For staten ska vdl inte tjina
pengar; pengar ska ju sparas for att... [tystnad, tvekan] ... ja kunna
anvindas ndr de verkligen behdvs...”

Och for att géra min poédng tydlig: Ocksd ett omvént reso-
nemang - om nodvindigheten i ett fortsatt éverskottsmal

- skulle ha vickt mitt intresse. Atminstone si linge det inte
framstéilldes som sjdlvklart, ndgot som borde vara oomtvist-
ligt.

Jag vet i princip inget om Joakim Ruist. Kanske skulle jag,
om jag ldaste mer om vad han sagt och skrivit, tdnka att det
“nog finns andra som kan det béttre”, men det hor liksom
inte hit: dar och da upplevde jag att han hade integritet
och bemdédade sig att ge genomtédnkta svar pd frdgor dédr en
politiker skulle ha lutat sig mot sin mentala "innantill-lapp”.

"The best pose is to appear unposed”, menade Kiku Adatto.
Man skulle ocksa kunna sdga “vdga limna manus, om sa bara
for en minut”. Vad vi vet med sdkerhet dr lite - och att kdnna
tvekan och tvivel dr darfor mycket manskligt.
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Maktskifte i mediepolitiken?

Public service i fokus

Precis som 2018 férde mediefrdgorna, bortsett fran enstaka
utspel, en relativt undanskymd tillvaro i valrérelsen 2022
och var inte en prioriterad frdga vare sig bland partierna
eller viljarna. Samtidigt har framfor allt frigan om public
service kommit att bli mer politiserad och framtriddande i de
olika partiernas politik de senaste dren och kanske framfor
allt sedan 2019/2020. Det dr den fraga dar det faktiskt finns
politiska skiljelinjer som pa allvar kan komma att forandra
den svenska traditionella mediepolitiska modellen med stort
fokus pd mediernas sociala ansvar och att samhaéllet ska till-
handahilla etermedier ’i allmédnhetens tjdnst’. Det har aldrig
tidigare i Sverige funnits en sd stark opposition mot denna
medieform. Detta speglas ocksd i valrorelsen pa sa vis att nar
frdgor kring medier kommit upp pa agendan har det nédstan
uteslutande handlat om just public services roll och uppdrag.

Oppositionen bestdr framfor allt av Moderaterna,
Sverigedemokraterna och Kristdemokraterna, mellan
vilka synen pa public services uppdrag numer ar relativt
samstimmig dven om Sverigedemokraterna gdr lingst i sin
kritik och ocksa offentligt kritiserat enskilda journalister och
medarbetare. Kritiken mot de allmédnfinansierade medierna
bestdr lite forenklat dels i ett motstdnd mot den breda
formen av public service och man 6nskar i stéllet ett public
service som huvudsakligen fokuserar pd samhéllsprogram
och journalistik, dels i en kritik om att public service i
sin journalistik och annat programutbud ar partiska och
véinstervridna. Denna kritik dr visserligen inte ny men har
vixt i styrka framst beroende pd att Sverigedemokraterna ofta
framfort detta synsdtt i den offentliga debatten.

Viansterpartiet, Miljopartiet, Socialdemokraterna,
Liberalerna och Centerpartiet énskar a sin sida behdlla
ett bredare uppdrag for public service och ocksa
grundlagsskydda dessa medier for att garantera oberoendet.
Sverigedemokraterna ir sd lingt ensamma om att forespraka
en minskning av budgeten for public service. I en europeisk
kontext dr dock Sverigedemokraternas kritik helt i linje
med den diskussion som fors av nationalistiska rorelser pa
hogerkanten och situationen for public service i till exempel
Polen och Ungern har starkt forsamrats de senaste dren.
Aven i Danmark hade Sverigedemokraternas motsvarighet
Dansk Folkeparti stor betydelse for beslutet om en kraftig
nedskdrning av public service som fattades 2018.

Mot bakgrund av den tilltagande nationella debatten
om public service publicerades vdren 2022 som ett inspel
i fragan infor valrorelsen en ny bok fran Nordicom. Syftet
med boken dr genom kunskapsoversikter ge korta svar pé ett
antal centrala frdgor kring de svenska public service-bolagens
innehdll, paverkan och prestationer. I boken sammanfattas
forskning om svensk public service med fokus pé fragor som
till exempel fortroende och partiskhet. Svaret pa fragan
om public service-medierna dr partipolitiskt partiska blir
ett tydligt nej. Forskningen visar ocksa sammantaget pa att

svenska folket har ett stort fortroende for public service.

Vid sidan av public service-frdgan dr mediestodet
den centrala pelaren i svensk mediepolitik men hér
ar den politiska enigheten storre och frigan har rent
av avpolitiserats. Nir remissrundan kring den senaste
Mediestddsutredningen &r klar och beslut ska fattas
véantas ingen storre politisk kamp. Det som ligger i
fokus i utredningens forslag ir att prioritera den lokala
journalistiken som hittills haft svarast att klara sig i den
digitaliserade medievarlden. Partierna driver pa nationell
niva en politik som syftar till att betona och gynna den lokala
journalistiken medan partierna pé lokal niva intressant nog
inte i ndgon ndmnvérd utstrackning driver mediepolitiska
fragor alls.

Maktskiftet i Sverige efter valet 2022 kommer
sammanfattningsvis dirmed troligen inte innebéra en
generell kursdndring eller 6kad politisering av mediefrdgorna
men det kan onekligen komma att innebdra stora
fordndringar for public service-mediernas organisation och
uppdrag. Liberalerna ir det enda parti av de som troligen
kommer utgora regeringsunderlaget de nirmaste fyra dren
som inte dr for en bantning av public service. Samtidigt
star det klart att mediepolitik liksom kulturpolitiken i stort
inte stdr hogst pd agendan och det dr inte kring den fragan
forhandlingar i regeringsfradgan, budget och frdgan om
viktiga poster kommer att ske. I alla fall inte i inledningen av
mandatperioden. Vad som hinder sedan dterstdr att se.
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Hur rostar de samiska valjarna till riksdagen & hur
kan valresultatet analyseras ur ett samiskt perspektiv?

Samer som urfolk har rétt till sjdlvbestimmande, dels genom
inflytande i majoritetssamhaéllets beslutssystem, dels genom
sjilvstyre i sina egna frdgor. Néir det giller mojligheten att

fa inflytande genom riksdagsval sd dr mojligheterna ytterst
begrdnsade eftersom samerna dr i minoritet i Sverige och de
samiska rosterna utifran rostlingden till Sametinget viger en-
dast 1 mot 800 jamfort med det totala antalet rostberéttigade
i Sverige. Darfor ar det inte heller tillrackligt att samerna har
rostrdtt i de nationella valen for att fd inflytande, utan i stillet
blir det genom Sametinget och exempelvis konsultationer
mellan Sametinget och regeringen som mojligheterna till pa-
verkan finns. Sametinget dr pa det sdttet beroende av regering-
en for att kunna fd inflytande. Darfor ar det ocksd intressant
att titta pd hur den samiska véljarkdren rostar i riksdagsval
och hur valresultatet kan komma att paverka statens politik
gentemot samerna den kommande mandatperioden.

Det vi vet frdn tidigare genomférda vdljarundersékningar
av den samiska véljarkdren, den senaste genomford 2021, 4r
att Socialdemokraterna (39%) utan tvekan utgor det storsta
partiet inom den samiska véljarkdren vid 2018 drs val, foljt
av Vdnsterpartiet (17 %), Moderaterna (12 %), Centerpartiet (9
%) och Miljopartiet (8 %). Vid sidan av Centerpartiet har alla
traditionellt borgerliga partier och Sverigedemokraterna ett
svagare stod bland samer dn bland den svenska viljarkdren
i 6vrigt, sdrskilt Moderaterna (ndstan 8 procent mindre)
och Sverigedemokraterna (néstan 12 procent mindre). Med
utgdngspunkt i vdljarundersokningen gillande 2018 ars val
finns det mycket som talar for att det dven vid valet 2022
hade blivit en r6d-gron majoritet om de samiska valjarna fatt
avgora.

En stor majoritet av de samiska véljarna vill 6ka
samiskt sjdlvbestimmande. De viktigaste frdgorna att
fa sjalvbestimmande over dr kultur och sprak, men
sjdlvbestimmande &r dven viktigt for vdljarna i mer
kontroversiella och potentiellt konfliktfyllda fragor, till
exempel gillande markrdttigheter och rdtten att badde nyttja
och forvalta naturresurserna inom Sdpmi. Att Miljopartiet
tillsammans med Vinsterpartiet - tvd smd partier pd
natio-nell niva - far en stor andel roster bland de samiska
véljare som vill 6ka samiskt sjdlvbestimmande, kan kanske
forklaras med att dessa partier i sina partiprogram och i sin
politik tydligt uttalat att partierna ar for ett stirkande av
samiska rdttigheter. Vinsterpartiet har i upprepade motioner
propagerat for en ratifi-cering av ILO:s konvention 169 om
urfolks rittigheter och Miljopartiet, som under stora delar
av de tvd mandatpe-rioderna mellan 2014-2022 suttit i
regeringsstdllning tillsammans med Social-demokraterna,
har tydligt drivit frdgor om en samisk sanningskommission
och inférandet av en konsultationsordning med det
samiska folket, samt varit emot ett beviljande av
bearbetningskoncession for det omdiskuterade gruvprojektet
i Gallok i Jokkmokks kommun.

Det svaga samiska stodet for Moderaterna och Sverigedemo-
kraterna kan bland annat ha att géra med att Moderaterna
konsekvent avvisat en ratificering av ILO 169 med argument
som hanfors till att starkta rattigheter for renskotseln innebar
ett hot mot dganderitten, men dven en himsko for regional-
och landsbygdspolitiken. Det tydligaste motstdndet mot ILO
169 kommer dock frdn Sverigedemokraterna som ifradgasatter
samiska rattigheter till land och vatten och beskriver samiska
rittigheter som privilegier och sdrrittigheter som diskrimine-
rar svenskar och samer utanfor renndringen.

Hur kan da 2022 ars valresultat analyseras ur ett
samiskt perspektiv? Jo, de senaste dren har samiska fragor
synliggjorts alltmer pd nationell nivd. Det beror bland
annat pa utvecklingen inom internationell rdtt som har
starkt urfolks riat-tigheter, samtidigt som exploateringen av
naturresurserna i norra Sverige har 6kat 4n mer och férmodas
fortsdtta gora det i takt med den indu-striella omvandlingen
mot mindre fossilberoende. Sammantaget gor det att de
politiska diskussionerna om naturresurserna i norra Sverige
definitivt har hdrdnat, dir samiska réttigheter allt oftare
krockar med behovet av att utvinna naturresurser. Fragorna
om nyttjandet av Sveriges naturresurser stéller, tillsammans
med den pidgiende Renmarkskommitténs arbete med att ta
fram ett forslag till en ny renndringslag, stora krav pd att
regeringen kan ge tydliga besked kring hur de vill balansera
samiska rdttigheter mot andra samhalleliga intressen. Med
endast Liberalerna i en eventuell borgerlig regering som ar
positiva till bdde en forstirkning av minoritetsspraksfragor
och samiskt sjdlvbestimmande, kan det férvintas att de
samepolitiska frigorna kommer att nedprioriteras och att
andra intressen dn samiska kommer att viga tungt nér beslut
om hur mark och vatten i norra Sverige ska anvindas. Sdkert
ar dock att partiernas samepolitiska stillningstaganden
kommer att vara viktiga for hur de samiska viljarna rostar
framover.
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Ovriga partier i kommunalvalen: hur gick det?

Hur gick det for s kallade ”6vriga partier” i kommunerna
(som vi hér definierar som partier vilka enbart har represen-
tation pd kommunal nivd)? Pa ett ndrmast trivialt sitt kan
de kategoriseras som antietablissemangspartier. Forskning
har funnit att deras grundare regelmadssigt anger missndje
med etablerade partierna som skal till partibildningen. I
dessa partiers parti- och handlingsprogram iterfinns ofta en
onskan om att mobilisera viljare som dr missnéjda med den
lokala demokratin. I vara tidigare analyser har vi funnit att
de som anger att de rostar pa lokala partier kdnnetecknas av
att de riktar en mycket specifik misstro mot etablerade lokala
politiker.

Over tid har évriga partier blivit fler i landets
kommunfullmaktigen. 2018 fick 171 sddana partier
representation i 146 av landets kommuner, det vill séiga,
hade mandat i drygt hélften av kommunerna under
mandatperioden. Detta dr en del av en ladngsiktig trend.
Efter att ha varit exotiska inslag i kommunerna under 1970-
och 1980-talen, 6kade de i antal under 1990-talet. Frdn och
med valet 2002 har minst ett ovrigt parti funnits i 6ver 40
procent av kommunerna. Forskningen har presenterat flera
forklaringar till utvecklingen. De dterkommande ir:

¢ De etablerade partierna har stelnat och ar daliga pd

att fdinga upp viljarnas synpunkter. Man har inte haft
féormdagan (eller viljan) att plocka upp genuint lokala fragor
som viljarna brinner for.

* Viljarnas partiidentifikation och partilojalitet har
minskat. Vdljarna blir otrogna och rorliga. Att rosta pa
olika partier i kommun- och riksdagsval ir ett uttryck for
det. I'Valu angav 34 procent angav de delade sina roster
mellan nivderna.

« Partibildare inspireras av partibildare i
grannkommunen. Atminstone under valen 1973-2002
sdg vi en utveckling ddr sannolikheten var rdtt stor att ett
lokalt parti bildades i en kommun och grannkommunen
ivalet innan fick ett lokalt parti representerat. De lokala
partierna blir fler - for att de blir fler.

Mot bakgrund av denna utveckling, ska vi prelimindrt skissa
pé hur det gick for de 6vriga partierna i 2022 ars val. I skri-
vande stund ser det ut som om “6évriga partier” ndr mandat
i omkring 46 procent av kommunerna. I de kommuner dér
denna grupp av partier gatt allra bast nar de 6ver 20 procent
av rosterna. I vissa kommuner har de till och med gatt sd bra
att de blivit kommunens allra storsta parti: Hagfors, Leksand,
Knivsta och Perstorp. I kommuner som Overtorned fingar tre
olika lokala partier sammantaget 6éver 34 procent av rosterna
samt i Gislaved och Norberg ndr tva lokala partier sammanta-
get omkring 30 procent av rosterna.

Samtidigt backar ett par av féregdende vals succépartier.

Exempelvis gir Demokraterna i Géteborg frdn 16,9 till
6,1 procent och Bjdrepartiet i Bdstad frdn 22,2 till 11,6 procent.
Men négra helt nybildade partier gjorde starka debuter
2022: Folkinitiativet Arjeplog ndr 29 procent av rosterna i
kommunen och Bygdepartiet i Leksand far knappt 19 procent
av rosterna. Har ritas spelplanen for kommun-
politiken om fundamentalt.

Overlag gick évriga partier bist i (relativt sett) mindre
kommuner. Tidigare studier har funnit att forandringar
i folkmdngden kan skapa en grogrund for dessa partier. I
kommuner som har en dldrande och krympande befolkning
blir det ofta mer komplicerat féor kommunens politiker att
fa ihop en budget da skatteintdkterna minskar samtidigt
som kommunerna ansvarar for att tillgodose de 6kande
behoven av dldreomsorg hos en dldrande befolkning.
Dessutom kan skolor behoévas liggas ned pa grund av
sviktande elevunderlag. I 2022 ars val dterfinner vi bland
de tio kommuner ddr 6vriga partier gdtt starkt: Arjeplog,
Hagfors, Jokkmokk, Norberg och Overtorned. Alla dessa har en
krympande befolkning.

Men vixande befolkning kan ocksa skapa en form
av vixtvdrk, och skapa sina egna inneboende problem.
I kommuner dir befolkningen vixer ska infrastruktur
byggas ut, bostidder byggas, och det kan det leda till en 6kad
exploatering av tidigare gronomrdden. I sig kan det vicka
motstand hos delar av befolkningen. Vixande kommuner
som ligger i eller pd pendlingsavstind fran storstadstider
som Knivsta, Liding6 och Vaxholm har alla lokala partier som
sammantaget samlar stéd frdn 6ver 15 procent av vdljarna. En
okuldrbesiktning av partier som gdtt bra pekar pd att fragor
som ror infrastruktur, dven sadant som vagar och vindkraft,
verkar kunna mobilisera de lokala vdljarna att stodja 6vriga
partier som profilerar sig i dessa fradgor.

Om riksdagspartierna saknar partiorganisationer pa
plats lokalt tycks det kunna bidra till att véljare har lattare
att splittra sin rost och vilja ett 6vrigt parti”. Nér inte det
riksdagsparti som véljarna foredrar finns representerat i
kommunen, kan steget till att rosta pa det lokala partiet vara
kortare.

Ett gemensamt drag for mdnga av de 6vriga partierna
dar att de ofta presenterar sig infor vdljarna som ideologiskt
obundna och partipolitiskt oberoende. Oftast anspelar
formuleringar om oberoende pa att dessa partier inte vill
positionera sig pd hoger-/vinsterskalan i politiken. Ett sddant
forhallningssdtt gor att man i ménga fall betraktas som en
rimlig koalitionspartner, och under mandatperioden 2018-
2022 ingick man i knappt 50 styren runtom i landet. Det
dterstdr att se hur salongsfihiga den hdr mandatperiodens
ovriga partier uppfattas som, och i hur manga fall de bjuds in
iviarmen for att vara med och styra kommunen.
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Makten over folkmakten

Den svenska demokratin regleras och skyddas av lagar. "De-
mokratins lagar” dr de lagregler som goér demokratin mojlig:
bestimmelser om rostritt, yttrandefrihet, foreningsfrihet,
riksdagens arbetsformer, regering och domstolar. Demokra-
tins lagar dr en forutsdttning for demokrati men kan dndras.
I en demokrati dr det folket som bestammer och genom
riksdagen har folket oinskrinkta befogenheter att besluta om
alla lagar, dven demokratins lagar.

En grundtanke i demokratin dr att lagfista rattigheter
och principer som dr centrala for att styrelseskicket ska vara
svdrare att 4ndra 4n andra lagar. Det ska inte vara mojligt
for en knapp riksdagsmajoritet att inskrdnka eller avskaffa
rostratten och andra demokratiska fri- och réttigheter.

Grundlagar dr normalt sett svdrare att dndra dn andra
lagar. I Sverige kan inte en knapp riksdagsmajoritet dndra
dem eftersom det behovs tvd beslut med ett mellanliggande
val. Det tar ldngre tid att dndra grundlag dn annan lag
och eftersom det krdvs ett mellanliggande val far vdljarna
mojlighet att ta stillning till forslaget innan det verkstélls.

Men alla dr inte overtygade om att detta skydd dr
tillrdckligt. P4 senare dr har demokratin varit utsatt for
press i manga linder. I Polen och Ungern har folkets valda
foretradare forsvagat bade rittsstaten och demokratin. I
ljuset av den utvecklingen tillsatte den svenska regeringen
en parlamentarisk kommitté 2020 med uppdrag att féresla
hur ”skyddet for de demokratiska strukturerna” kan stirkas.
Kommittén ska leverera sina slutsatser i februari 2023.

Det finns i princip tvd sdtt varmed demokratins lagar kan
fa ett starkare skydd. Ett ar att i lag forbjuda avskaffandet
av bestimmelser som &r centrala for demokratin. Den
tyska grundlagen innehéller ett sddant forbud for ndgra av
styrelseskickets grunder. Ett annat sétt dr att géra det svdrare
att dndra eller avskaffa bestimmelser som &4r centrala for
demokratin. Det dr denna vig som nu utreds. Tanken ir att
det ska bli svdrare att dndra vara grundlagar.

Hur férslaget kommer att se ut vet vi inte dn. Hogst
sannolikt kommer det foreslas ett krav pd kvalificerad
majoritet vid grundlagsdndring. Det innebér en forhojd troskel
jamfort med idag. I dag kan en enkel majoritet (dvs ett flertal) i
riksdagen klubba en dndring. Med kvalificerad majoritet skulle
det kravas att kanske 2/3 eller 3/5 av riksdagens ledamoter
stdller sig bakom beslutet. Givet att det fortfarande kommer
att kravas tva riksdagsbeslut med mellanliggande val dr det
en oppen frdga om kvalificerad majoritet ska gélla vid bdda
beslutstillfillena eller endast vid ett av dem.

Ett krav pa kvalificerad majoritet dr inte okontroversiellt.
Enligt en vanlig uppfattning kraver demokrati
majoritetsstyre. Folket har mindre makt om en minoritet
bestimmer dn om en majoritet bestimmer. Utifrdn det
synsdttet minskar ett krav pa kvalificerad majoritet graden
av demokrati - en minoritet fir mojlighet att blockera beslut.
Sveriges styrelseskick skulle darfor bli mindre demokratiskt

om kvalificerad majoritet blev regel vid grundlagsindring.

En invindning &r att det faktiskt handlar om att stirka
skyddet for demokratin. Aven om kvalificerad majoritet
ar mindre demokratiskt i allmédnhet dr det kanske inte
ett problem att en sddan regel infors nar det géller beslut
om demokratins spelregler. Tanken ar ju att skydda
majoritetsregeln och demokratin.

Lat oss anta att invindningen dr 6vertygande. I sa fall ar
ett starkare skydd mot grundlagsindring samma sak som ett
starkare skydd for demokratin.

Men sa dr inte fallet. I Sverige har vi fyra grundlagar.

En av dem reglerar tronfoljden i det svenska kungahuset.
Det dr tveksamt om skyddet for demokratin blir starkare
av att det blir svdrare att d&ndra pd successionsordningen.
Nar det géller de andra tre grundlagarna dr det mer
komplicerat. Regeringsformens forsta tva kapitel reglerar
centrala delar av demokratin. Samma sak géller delar av
Tryckfrihetsforordningen och Yttrandefrihetsgrundlagen.
Men det dr tveksamt om alla delar av dessa grundlagar ar
centrala for demokratin.

Vilka delar av grundlagarna som ingdr i demokratins
grundstruktur dr en stor frdga att besvara. Men alla delar
av vara grundlagar ir inte visentliga for demokratin. Och
detta tycks tillrdckligt for att det tidigare argumentet
ska falla. Eftersom det inte enbart dr demokratin som
kommer att skyddas av ett krav pd kvalificerad majoritet
vid grundlagsindring gar det inte att forsvara en sadan
ordning med argumentet att kravet pa kvalificerad majoritet
inte begrdansar demokratin ndr den stdrker skyddet for
demokratin.

Detta behover inte uppfattas som en invindning mot
kommitténs uppdrag att starka grundlagsskyddet for
demokratin. Och det ar pd sin plats att inflika att jag sjdlv
ingdr i kommitténs expertgrupp. Min podng ir snarare att
peka pd ett dilemma. Detta dilemma har en uppenbar 16sning
vilken dr att infora olika regler for dndring for olika delar
av grundlagen. Kvalificerad majoritet skulle till exempel
kunna gilla enbart for dndringar av regeringsformens forsta
tva kapitel och Tryckfrihetsforordningen. En annan slutsats
gar ocksa att forestdlla sig. Den dr att dilemmat accepteras
som oundvikligt: for att skydda demokratin mdste vissa
inskrinkningar av demokratin accepteras. Slutsatsen ir i sd
fall att demokratin bor ges ett béttre skydd mot auktoritdra
tendenser dven om det innebdr att demokratin samtidigt
forsvagas.
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Valdeltagande av invandrare i arets val

I drets svenska valrorelse debatterades invandring och inte-
gration dter igen intensivt. Sdvdl gamla som nya forslag fordes
fram av de politiska partierna. Vissa forslag berorde sjilva
invandringens omfattning och inriktning, andra var fokuse-
rade pad sprak, kriminalitet, segregation och arbete samt hur
integrationen skulle 6kas genom att infora olika nya dtgédrder
och krav inom dessa omrdden.

Huvudtemat som har fatt genomslag i debatten dr dock
att invandringen till Sverige dr for stor och integrationen av
invandrare har misslyckats. Samtidigt med detta negativa
fokus i valdebatten dr det ett faktum att drygt 20 procent av
de som far rosta i det svenska valet 2022 ar utrikesfodda. Var
invandrarna lidgger sina roster har betydelse for sdvil sma som
stora partiers framgdng i valet. Med andra ord, invandrarnas
roster ar viktiga och kan vara de som avgor valets utgang.

De senaste decenniets invandring till Sverige har varit
markant storre dn under alla tidigare decennier sedan
andra vdrldskriget. Invandringen har bestdtt av sdvil
arbetskraftsinvandring fran andra EU-linder och fran linder
utanfor Europa som av en betydande andel flyktingar,
framfor allt fran Syrien och andra krigshardar. En femtedel,
dvs 20 procent av befolkningen i Sverige dr idag fodda
utanfor landet, barn till invandrare fédda i Sverige inte ens
medrdknat. Hirmed har Sverige en av Europas hogsta andelar
utrikesfodda i befolkningen, bara Schweiz och Lichtenstein
har hogre andel invandrare.

Sverige ar harutover ett av de mest liberala ldanderna i
Europa vad det géller att ge réstrétt till personer som saknar
svenskt medborgarskap, i sdvdl kommunala som regionala
val. Sedan 1976 har utlindska medborgare som varit
folkbokforda i Sverige i minst tre ar haft rostrétt i kommun-
och regionval. For medborgare frdn EU-ldnder, i enlighet med
EU-lagstiftningen, liksom for medborgare frin andra nordiska
linder finns ingen vintetid. Att ldta icke-medborgare rosta
ilokalval sdgs frdn borjan som ett integrationsverktyg som
syftade till att ge utrikesfédda i Sverige en direkt politisk rost,
ilinje med datidens mangkulturella politik.

Gruppen invandrare dr ingen homogen grupp.

I sambhallsvetenskapliga studier bryts den ofta upp

i delgrupperna flyktingar, anhériginvandrare och
arbetskraftsinvandring bland annat for att motivet till
invandring dr olika for dessa grupper och for att motiven for
invandring dven kan pdverka integrationsprocessen inom olika
sambhallsarenor sdsom politisk integration. D4 flyktingar utgor
en betydande andel av de nyanldnda invandrarna i Sverige,
och da denna grupp ofta anses ha sdmst integrationspotential,
ar det intressant att se i vilken omfattning personerna inom
denna grupp kommer att rosta i drets val. De flyktingar som
kom under 2015 &rs stora flyktingstréom har ndmligen nu fatt
uppehallstillstdnd och far rosta i drets val.

Valdeltagande kan dessutom ses som ett mdtt pa
integration bland utrikesfodda viljare. Aven av denna

anledning ar det intressant att se omfattningen av
valdeltagandet for flyktingar och andra invandrare.

Tidigare utforda studier av valdeltagandet for flyktingar,
anhorig- och arbetskraftsinvandrare i 2018 ars val, kan ge
en fingervisning om hur drets valdeltagande kan forvintas
se ut. I denna studie framkom att sdvil flyktingar som
anhoriginvandrare hade ett valdeltagande pa kring 50
procent redan de forsta dren efter ankomst till Sverige.
Valdeltagandet for arbetskraftsinvandrare 1dg pd 30 procent
under de forsta sju dren i Sverige. Alla grupper 6kade sedan
sitt valdeltagande succesivt till 70 procent efter 18 ar i
Sverige. Flyktingar hade i 2018 irs val dver lag ett ndgot hogre
valdeltagande dn anhoriginvandrare, men oavsett typ av
uppehallstillstdnd, hamnade réstbendgenheten pd mellan
70 och 80 procent efter 18 ar i landet nar majoriteten hade
erhallit svenskt medborgarskap. Se figur nedan.

Varfor flyktingars rostbendgenhet dr hogre dn den for
arbetskraftsinvandrare bor studeras narmare for att kunna
forklaras fullt ut. Den vilutvecklade valforskningen i
Sverige och internationellt pekar dock pa sdvil individuella,
grupprelaterade som strukturella samhéllsomstédndigheter
som viktiga férklaringsfaktorer.

Politiska partier har ett ansvar for att minska gapet i
réstbenidgenhet mellan inrikes- och utrikesfédda. Okad
forstdelse for olika invandrargruppers situation samt viktiga
fragor skulle ge bittre underlag for politiska forslag och bidra
till ett bredare demokratiskt fundament som inkluderar hela
befolkningen

Det dterstdr att se om de manga nyanldnda flyktingarna i
Sverige rostar i storre utstrackning i drets val.

Valdeltagandet efter tid i landet, kommunal val 2018
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e Arbetskraft Familjeanknytning === Flykting

Figuren ovan visar valdeltagandet efter vistelsetid i Sverige uppdelat
pad vilket typ av uppehdllstillstand personerna har. Kdlla: STATIV, SCB
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Aldrefragorna férsvann

under valkampanjen 2022

Aldersfragorna kom i skymundan under rets valroérelse

trots att andelen dldre véljare aldrig varit storre. Mdnga hade
sdkert trott att dldreomsorgen skulle bli en av de viktigaste,
om inte den viktigaste, valfrdgan pa samma sdtt som under
pandemin. Under ndgra manader 2020 hade dldreomsorgen
kommit i fokus som aldrig forr, ndr rapporterna om dédsfall
och missforhdllanden strommade in. Media skrev spaltme-

ter om dldrevdrden och dess ddliga kvalitet. Detta blev dn
tydligare efter Coronakommissionens delrapport i december
2020 ddr dldreomsorgen fick svidande kritik. Har beskrev man
att effekterna av pandemin varit forfirande och pekade pa att
orsaken var de ddliga forhdllandena pé landets dldreboenden.
Man gav det storsta ansvaret pd regeringen, men papekade att
kommuner och regioner ocksa hade ett ansvar. Oron for dldre-
varden gjorde att regeringen tillsatte en utredning om en ny
dldreomsorgslag, som leddes av socialstyrelsens generaldirek-
tor Olivia Wigzell. Den firdiga utredningen lades fram i slutet
av junii ar, alltsd strax innan valrorelsen drog igang. Trots det
har diskussionen om dldreomsorgen i stort sett varit franva-
rande under valdebatten och forslaget om ny dldreomsorgslag
ndmndes knappt i media. Inte ens nédr IVO mitt i valrorelsen
lade fram en larmrapport dar dldreboenden i samtliga 290
kommuner ansigs ligga under miniminivan fér medicinskt
omhéndertagande marktes det i valdebatten.

Inte heller andra dldrefrdgor har varit framtradande
under valkampanjen 2022. Pensionerna diskuterades i
borjan, Ulf Kristersson nimnde ndgot om en dldreminister.

30 november 2020 lade Delegationen for Senior arbetskraft
fram sitt betinkande *Aldre har aldrig varit yngre- allt fler
kan arbeta och vill arbeta lingre’. Dar diskuterades den allt
friskare och vitalare dldre befolkningen och att dldre bor
kunna arbeta ldngre, men att staten dr simst pd att behalla
ildre arbetskraft. Man diskuterade ocksd alderismen, dvs
diskrimineringen av dldre i samhdllet. Ingen av dessa fragor
har diskuterats sdarskilt mycket under valkampanjen.

28% av alla vdljare dr 6ver 65 dr, och dldre har historiskt
sett haft ett hogt valdeltagande. Dessutom har médnga
yngre dldre sldktingar som har dldreomsorg och antalet
personer 6ver 80 dr dkar med cirka 50% fram till &r 2030.
Aldrevirdens kvalitet och ildres situation borde dirfor
vara uppe pd agendan. Varfor har da dldrevarden och andra
dldrefragor lyst med sin franvaro i valdebatten? Jag kan tdnka
mig ndgra saker. Forst, ansvaret for dldreomsorgen ligger pa
kommunerna, och regionerna har ansvar for den medicinska
varden pa dldreboenden. Eftersom déirfor ndstan alla partier
ar ansvariga for problemen &r det svdrt att peka ut ndgot
enskilt parti eller block som skyldiga. Om partierna tar upp
det sd riskerar man att fa tillbaka den heta fragan i sitt eget
kna. Det andra dr att dldre dr underrepresenterade inom
rikspolitiken. Det gor att yngre partiledare och partistrateger
inte dr sdrskilt intresserade av dldrefrdgor. Det tredje dr den
gemensamma valdagen for riksdag, regioner och kommuner.

Det gor att region- och kommunpolitik 1dtt kommer i
skymundan.

En fjdrde sak dr att fd journalister som bevakar valen
ar dldre dn 65 och darfor ointresserade av dldrefragor.

Detta giller inte minst SVT ddr dldre journalister tvingas

i pension. Detta gor att dldrefrdgor kommer i skymundan
ndr man sdtter agendan for debatterna och vad som skall
lyftas fram under valet. Aldreomsorgen valdes inte heller ut
bland de &mnen som diskuterades i SVTs valdebatt. Det bor
dock ndmnas att Claes Elfsberg och Marianne Rundstrém
intervjuade varje partiledare om dldrefragor i SVTs Go "Kvall,
men bara under 12 minuter.

Valkompassernas roll for valet har dnnu inte diskuterats
sd mycket. TTs nyhetsbyrds valkompass (som anvdndes av
DN och SvD) inneholl inte en enda friga om dldreomsorgen
eller andra specifika dldrefragor. SVTs valkompass hade
ocksa en kommunal del. I den berérdes dldrevdrden i
tvd av femton fragor (skall sex timmars arbetsdag med
bibehdllen 16n inforas inom dldreomsorgen, alla nyanstillda
inom hemtjdnst skall klara en spraktest i svenska). Inget
av riksdagspartierna ndmnde dldreomsorgen eller ndgon
dldrefrdga 6verhuvudtaget som ett av sina tre viktigaste
omraden. I Goteborg var det bara tva partier och i Stockholm
ett som ndmnde dldrevarden eller dldrefragor bland de tre
viktigaste kommunala frdgorna i den kommunala kompassen.

28% av alla viljare ar alltsd 6ver 65 ar, men bara
4% av riksdagsledamoterna var 6ver 65 vid forra valet.
Antalet ledamoter i regioner och kommuner motsvarar
dock befolkningens sammansdttning, &ven om andelen i
ledande befattningar i4r mindre. Hur aldersfordelningen
blir efter valet 2022 ar i skrivande stund inte klart, men
representationen i riksdagen av personer over 65 ar vintas
inte 6ka. Vi vet dock att riksdagens dldsta ledamot, den
88-driga Barbro Westerholm, limnar riksdagen. Hon har varit
en ledande person i att lyfta dldrefrdgor. Risken dr nu att
dessa frdgor blir mindre belysta i den nya riksdagen.

Hur rostade da véljargruppen 65 ar och dldre. Jo, enligt
SVT VALU hade Magdalena Anderssons grupp fatt 53% av
rosterna och hogerblocket hade fatt 47% om 65-plussare fitt
vélja. S (38%), M (16%), L (6%) och V (4%) visade storst skillnad
mot valresultatet. Vid VALU 2018 hade hogerblocket en
knapp majoritet. Den dldre befolkningen har alltsd svingt till
vanster.

Nistan en tredjedel av vdljarna dr 6ver 65 dr, en grupp
som dr underrepresenterad i riksdag och media, liksom pa
ledande politiska positioner i kommuner och regioner. Detta
har dterspeglats pd ett ndstan pldgsamt sdtt i drets valrorelse.
Vi mdste darfor fa en debatt om hur dldres representation i
politik och media kan 6kas. Man bor ocksa diskutera om man
bor ha skilda valdagar for riksdag och regioner/kommuner for
att fa mer fokus pd dldrevdrden.
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Ledarskapsutmaningar i kris och forandring

Sambhiiliskriser och strukturellt vacuum
Vi lever i ett samhadlle som karaktdriseras av ovisshet och
multipla kriser som avldser varandra. Det innebadr att vi stélls
infor olika typer av risker i en alltmer accelererande fart.
Sedan Covid-19 deklarerades som en varldsomfattande
pandemi av Varldshédlsoorganisationen har hittills 6,5 miljoner
méinniskor i virlden avlidit till f61jd av sjukdomen. Pandemin
har lamnat en 6verhdngande kristrotthet i hela samhdéllet ndr vi
snabbt overrumplades av ndsta antagonistiska kris. Ryssland
startade ett omotiverat och oprovocerat krig mot Ukraina i
februari 2022 med ett enormt ménskligt lidande och forsto-
relse som f6ljd. Sedan andra halvan av 2021 har det skett en
kraftig uppgdng i energipriserna globalt och till f6]jd av
invasionen har varldsmarknadspriserna pa brénsle stigit
kraftigt. I Sverige har vi bevittnat politisk och social oro,
cyberattacker, gingkriminalitet, skolattacker, upplopp i flera
stdder och ett aldrig sinande dodligt vald.

I dessa kristider, sdrskilt vid utdragna multipla
kriser uppstar ett strukturellt vacuum i samhallet vilket far
ldngtgdende konsekvenser och utmanar beslutsfattare pa
samtliga nivder. Ett strukturellt vacuum kdnnetecknas av
att vid multipla och komplexa kriser uppstar tidigare helt
okdnda och oférutsedda behov av resurser, roller och normer
och kréver en snabb omstéllning. Ett annat kiinnetecken &r
att det saknas rutiner, regler, ansvar och infrastruktur for
hur dessa nya behov ska motas. Ett exempel pa detta ar det
enorma behovet av skyddsutrustning i samband med Covid-19
pandemin. En konsekvens av ett strukturellt vacuum &r
initiala fordréjningar och ldngsam krisrespons, felriktade
insatser och pafoljder av dessa fordrojningar. Ett positivt
utfall i ett strukturellt vacuum &r en snabb anpassning till
rddande ldge och forflyttning av resurser dar de behévs bast.
En snabbutbildning av flygvirdinnor for att 16sa behov av
vardpersonal var ett sidant exempel.

Hoghastighetssamhalle och ledarskapsdilemman

Utover patrangande samhaillskriser, lever vi dessutom i ett
hoghastighetssamhalle. Att samhdllet stindigt fordndras kan
nog de flesta hdlla med om. Upplevelserna av hur snabbt det
gdr skiljer sig dock &t. Vissa delar av samhallet kan upplevas
som troga och ofordanderliga samtidigt som forandrings-
tempot i andra delar kan upplevas accelerera. De flesta kris-
hanteringsaktorer dr hierarkiskt uppbyggda och kan hamna
i otakt med tekniska och sociala férdndringsprocesser. Det
kan skapa ett informationsoverflod for beslutsfattare och det
kan ocksd hinda att informationen blir for knapphéindig och
fastnar mellan nivderna. En konsekvens av att informationen
inte sprids lika till verksamheterna inom en organisation

ar att relativt langsamma beslutsprocesser, snabb teknisk
innovation och (o)synkad information inte matchar varandra.
Det kan leda till friktion, polarisering, behov av att kringgd
organisatoriska nivaer och bristfillig prioritering av resurser.

Sammantaget kan det fordrdja och komplicera bdde ordinarie
verksamhet och olika typer av insatser. Till f61jd av det skapas
en del utmaningar. Exempel pa sddana dr: (1) korstryck och (o)
bekvima beslut, samt (2) struktur versus improvisation.

(1) Korstryck och (o)bekvima beslut

Korstrycket handlar mycket om ett “mellanchefsdilemma”
men ocksd om en mingd konflikterande krav som stills

pé chefer och kommer fran manga olika hall. Att kinna av
korstrycket eller att vara i stormens 6ga handlar om héga
krav som var och en stdller pa sig sjdlv, krav som stélls frdn
kollegor och medarbetare, 6verordnade beslutsfattare och
ledare. Aven externa krav frin media och allminhet kan
utgora stressorer. Beslutsfattare tenderar darfor att agera mer
reaktivt dn proaktivt till f61jd av detta korstryck och dirmed
tvingas fatta mer eller mindre obekviama beslut. Obekvima
beslut handlar om att chefer ibland tvingas fatta beslut som
inte gillas av alla i alla 1igen. I en krissituation ndr ovissheten
om héndelseutvecklingen &r stor dr det ibland nddvéindigt att
antingen virna om personalen eller radda organisationen och
fatta nodvindiga beslut. Detta leder till ytterligare korstryck.

(2) Struktur versus improvisation
Ledarskapets centrala verktyg dr framst informationshan-
tering och kommunikation. Detta verktyg utmaérks av en
balansakt mellan behov av struktur och tydliga mandat & ena
sidan och frihet och handlingsutrymme & den andra. Denna
behovskonflikt kan dndras utifrdn krisens hindelseutveckling.
Forskningen visar dessutom att det finns skillnad mellan de
olika nivdernas behov av styrning och frihet. For till exempel
strategisk niva dr det viktigt att ha struktur och att fa fram
mandat. For de centrala cheferna finns ett behov av att ndgon
i ansvarig politisk stdllning ger myndighetsledningen klar-
tecken att agera. For aktorerna pa filtet giller det motsatta.
Hir handlar det om att reagera pa det som héinder hir och nu.
Det dr med héndelseutvecklingen som man kan forvianta sig
att detta behov omvandlas till mer upparbetade strukturer.
Enkelt uttryckt improvisation dr ett viktigt inslag i varje kris-
hanteringsinsats. Om en hdndelse inte kriver improvisation
ar det formodligen inte en kris.

Lardomarna ovan ger bilden av en splittrad och
utmanande kontext som ledare pédverkas av, kan befinna
sig i eller utsittas for. Slutsatsen &r att samhéllskriser och
samhalleliga forandringsprocesser utmanar politiker,
beslutsfattare och medarbetare att agera bade proaktivt och
reaktivt. Agerandet leder till en svdr balansging mellan att
gasa och bromsa samtidigt.
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Partiernas ungdomsforbund och
framtidens regeringskonstellationer

Arets valrérelse var en strid in pa malsnéret. De sista veckorna
préglades av partiledardebatter, statsministerdueller och dagli-
ga opinionsmatningar. De upplevt akuta frigorna om gangkri-
minalitet och stigande energipriser dominerade. Frigor av mer
ldngsiktig karaktdr lyste med sin frdnvaro. Har-och-nu-fokuset
dar tydligast for den flitigt diskuterade regeringsbildningsfra-
gan. Frigan om vem som tar vem och i vilken utstrickning ar
central i medierapporteringen. Men utféstelserna som ges har
som mest en fyradrig giltighet. Sdllan eller aldrig diskuteras
samarbeten bortom den kommande regeringsbildningen.
Bortsett frdn ett uppméirksammat uttalande dir Ebba Busch
sent i valrorelsen konstaterade att Sverigedemokraterna kunde
fd ministerposter pa sikt gavs fd indikationer pé tdnkbara sam-
arbeten i regeringsfrdgan bortom den stundande mandatperio-
den. Varken partier eller medier tycks intressera sig for fragan.
Och mojligen ar det varken mérkligt eller beklagansvirt. Vi
tillsatter trots allt de som ska fatta besluten de kommande fyra
dren. Samarbetsmonster bortom det pa valet foljande regerings-
bildningen ar sdledes okidnda for sdvil partier som véljare.

Mojligen kan vi dock ges en glimt av framtida
regeringskonstellationer genom att flytta sokljuset frdn dagens
partiledare till de politiska ungdomsforbunden. De flesta av
dagens ledande politiker tog sina forsta politiska stapplande
steg i ndgot av partiernas ungdomsforbund. Inte mindre dn
sex av partiledarna i 2022 &rs valrorelse har en bakgrund
fran ledningen av sina respektive ungdomsforbund. Det finns
ocksd en utbredd uppfattning om att ungdomsforbunden dr
den viktigaste plantskolan fér partierna och oumbérliga for
deras framtid. Sdrskilt dd partierna har svart att attrahera
nya medlemmar blir de politiska ungdomsférbunden viktiga.
Och dven om ungdomsférbunden numera har fa medlemmar
jamfort med medlemstalens gulddlder &dr beredvilligheten
stor bland medlemmarna for ett fortsatt engagemang dven
i vuxenlivet. En enkétstudie frdn 2020 visar att 9 av 10
medlemmar planerar for en fortsdttning i moderpartiet
efter sin tid i ungdomsférbundet. Dessutom sdger sig fler 4n
hélften vara villiga att stilla upp som kandidat i val en dag.
Mycket talar for att dagens ungdomsforbundsmedlemmar ar
morgondagens politiker.

Sa vad kan vi da forvinta oss av framtidens
samarbetsmonster? Nir medlemmarna i den ovan nimnda
enkédten ombads att placera in sig sjdlva savil som sina
respektive moderpartier pd en ideologisk vanster-hdgerskala
framkommer att medlemmarna for samtliga ungdomsférbund
i genomsnitt placerar sig sjdlva lingre mot flankerna dn
motsvarande placering av moderpartierna. Den sdllan
empiriskt belagda men ofta forekommande bilden av
ungdomsforbunden som radikala blaslampor ges betydande
stod. For vissa av ungdomsforbunden ar dessutom det
ideologiska avstdndet mérkbart. SSU:s medlemmar uppfattar
sig sjdlva exempelvis ldngt mer vénster dn sitt moderparti.
Och jamfor man dessa medlemmar med sjilvplaceringen

av Centerpartiets ungdomsforbundare dr det inte sarskilt
forvanande att ledningar for sdvél SSU som CUF var snabba
med att kritisera Annie Lo6fs besked om att Centerpartiet var
villigt att sitta i en S-ledd regeringen efter valet.

Noterbart dr dven det ndrmast obefintliga avstdndet mellan
MUF, KDU och Ungsvenskarna. I den mén politiskt samarbete
avgors av ndrhet pd den traditionella vinster-hdgerskalan
tycks det sannolikt att de nirmanden som gjorts den gdngna
mandatperioden dven har en framtid bortom Kristersson,
Busch och Akesson. Fér dem som vurmar for “den breda
mitten” som framtidens maktcentrum ir figuren a andra sidan
en rejil kiftsmall. Medan mitten ekar tom ar savil vanster-
som hogerflanken trdng. Ideologisk polarisering snarare 4n
blockéverskridande konsensustdnk sdledes.

Invindningar kan framforas. Politiskt samarbete ir inte
bara vinster och hoger utan dven GAL och TAN. En annan
etablerad dsikt gor gdllande att radikalism tenderar att avta
over tid. Samtidigt kan det anforas att mycket av dagens
eventuella lasningar och forbehdll i atminstone vissa avseenden
ar personberoende. Vad hinder ndr personer som inte var
medlemmar under ett partis allra mest komprometterade r
tar over ett parti? Och vad hdnder ndr ett annat parti byter
ut ledaren som profilerat sig pa att inte samarbeta med de
tva ytterpartierna véljer att lamna 6ver rodret till yngre
formdagor? Sannolikt kommer personerna ha erfarenhet
fran ungdomsforbunden. Och kanske kan figuren nedan
ge vissa indikationer pa vad detta har for betydelse for
regeringsbildningsvisioner bortom drets valrorelse.

Figur 1. Medlemmarnas genomsnittliga sjalvplacering och
placering av moderpartiet pa en politisk véanster-hGgerskala
(0-10), per ungdomsfoérbund.
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Partierna soker valjarna med utspel, algoritmer
ochriktade budskap pa olika plattformar

I ett alltmer fragmentiserat och komplext medielandskap sd
rdcker det inte for ett parti att vara framgdngsrik i en kanal
eller pd en plattform for att nd potentiella viljare. Valet 2022
kan inte utses till Facebook-, Instagram- eller TikTok-valet
dven om vissa vill hdvda det i debatten. Valet 2022 vanns inte
heller i ndgon specifik debatt eller nyhetshdndelse som har
ansetts varit fallet i historiska valrorelser. Det vi kan se ar att
viljarnas mediedieter ar splittrade och att de har individuella
medievanor. Vilket gor att partierna kimpar for att finna
kommunikationsvdgar for att nd sina malgrupper.

Partierna vill sd klart vara dér viljarna ir och véljarna
finns som sagt overallt i dagens medielandskap. Och enligt
Demicom “s partiundersokningar sd forsoker partierna finnas
ndstan overallt. Partiundersékningarna visar att nyhetsmedier
fortfarande ir de allra viktigaste kommunikationsvigarna
till védljarna enligt partierna. Men det ar tydligt att sociala
medier som Facebook och Instagram sedan valet 2014
kommit att konkurrera med nyhetsmediernas betydelse
som kommunikationskanal i valkampanjerna. Andra
sociala medier som Twitter har stortdykt i betydelse sedan
glansdagarna 2010 och trots dominansen ibland sociala
medier hos unga viljare idag sa rankas TikTok fortfarande
ldgt av partierna.

Sociala mediers betydelse har alltsd stadigt vixt men
vilken specifik plattform som dominerar varierar ¢ver tid
och det pdverkar sa klart innehdllet som produceras. Och
partierna dr skickliga pd att forstd och anpassa sig efter vilken
typ av kommunikation som dr framgdngsrik i olika sociala
medier. FOr precis som en partiledardebatt i SVT krdver ett
annat tonldge eller acceptans for rekvisita jaimfort med i TV4
sd kraver publiken pa Facebook och Instagram olika typer av
innehall.

Fokuserar vi pa Facebook sd har kommunikationen rort
sig frdn mojlighet for dialog och samtal till marknadsforing
och idag engagemang som ofta kopplas till kinslor och
affektioner. Inldgg som vdcker kidnslor dr de som engagerar
mest i partiernas floden och det kan vara bade kinslor av
glddje eller ilska. Och partiernas inldgg som lyckas skapa
engagemang och dirmed reaktioner plockas ofta upp av
andra medier och kan dominera agendan for ndgon dag.

Under valrorelsen 2022 var det Socialdemokraterna som
stod for mest inligg men Sverigedemokraterna hade flest
antal interaktioner (reaktioner, delningar och kommentarer)
pé Facebook. De mindre, och ddrmed mindre resursstarka
partierna, hade betydligt farre inldgg och interaktioner. Att
sociala medier jamnar ut spelplanen mellan stora och smd
partier tycks inte stdmma ldngre, att det skulle vara ldttare
och billigare att bedriva kampanjer pa sociala medier dr idag
en sanning med modifikation.

Instagrams intdg som betydelsefull plattform i
valkampanjen kom senare, 2014 var en forsiktig start, och
forst infor valet 2022 sa hade alla partiledare egna konton.

Kommunikationen pé Instagram préglas av ett mer personligt
tilltal varvat med politik, men utspel behover bildsdttas med
mer “personliga” bilder for att f3 stort genomslag. Aven pa
denna plattform prioriteras engagemang och reaktioner, men
som sagt med mer fokus pd det personliga och partiledaren
sjdlv. Instagram prioriterar numera videor i flédena och

for de flesta partiledare produceras videor dér vdljarna far

ta del av bade politiska budskap och inblick i livet under
valkampanjen. Vi skall dock vara medvetna om att dven om
plattformen dr mer personlig dn andra, sd ar det oftast en
polerad partiledare vi moter.

Séd utvecklingen av den politiska kommunikationen pa
sociala medier plattformar styrs till viss del av techféretagen
som skruvar pa algoritmer for att engagera och behdlla
anvindarna pa plattformen. S nir Meta, som 4ger Facebook
och Instagram, prioriterar vissa typer av innehadll sa behover
partierna anpassa sig for att fd storre spridning och na allt fler
vdljare i deras fléden. Inldggen pd sociala medier blir alltmer
professionella och kriver kunskap och kompetens utover att
ta en egen selfie.

Det som techforetaget Meta dven erbjuder partierna
ar en mojlighet att rikta sina budskap direkt mot utvalda
grupper baserat pa olika parametrar som demografi, kén och
fritidsintressen etc. Grupper kan vara smalare eller bredare
beroende péd 6nskemdl frdn partierna. Och i valet 2022 har
partierna lagt ner en del av kampanjkassorna pa just riktade
budskap baserat pa Metas algoritmer. Precis som med graden
av aktiviteter sd ser vi att de stora resursrika partierna
spenderar mer pd kop av annonser enligt Metas egna siffror
som finns tillgingliga pa plattformen.

Sé de politiska partierna soker viljarna med utspel,
algoritmer och riktade budskap pa olika plattformar men hur
det lyckas dr en annan fridga. Fér samtidigt som sociala medier
prioriteras i partiernas valkampanjer sa ir det svart att
maéta hur vil de lyckas nd fram till sina véljare. Vad betyder
egentligen en tumme upp, ett hjirta eller en arg emoji i
kommentarsfdltet?

Att politik och sociala medier i kombination kan leda
till forenklade budskap, hogt tonldge och desinformation
i den politiska debatten samt bana vdgen for populism
har vi sett hdr och runt om i viarlden. Samtidigt vet vi att
storst genomslag i sociala medier saklart inte direkt leder
till védljarnas fortroende och siker valvinst, det dr definitivt
maénga andra faktorer som pédverkar manniskor i valbaset.

Om inte annat sa rankar i alla fall ett flertal partier
dorrknackning och det personliga motet som alltmer
betydelsefullt for kommunikationen med vidljarna i drets
partiundersokning. Svanger pendeln lite?

Det kanske dr sa att i ett alltmer fragmentiserat och
komplext medielandskap sa lingtar manga tillbaka till ett
mer personligt samtal om politiken och samhdllets framtid.
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Forstorelsepolitik

Enligt partierna blir forstorelse av valaffischer ett storre och
storre problem for varje val. I &r har nyheterna om skadegorel-
se av valaffischer duggat titt fran hela landet. Men dven om
handlingen &r olaglig och destruktiv, dr den ocksé konstruk-
tiv: den skapar ny mening, samtidigt som den givetvis inte
skadar personer, motsatt andra former av destruktiv politisk
péaverkan som fysiskt vald.

Det som hidnder ndr man fordndrar en affisch genom
forstorelse eller 6vermdlning och skrift, dr att man skapar en
ny mening. Affischen bér pa ett spar, som medborgarna som
gar forbi tolkar som ett tecken. Fragan dr bara: ett tecken pd
vad?

Att helt enkelt riva ner en affisch dr den enklaste formen
for dverkan, dven om det kan vara nog s svart med moderna
affischer som har fists med plastband. Men nar det vdl har
hént, ligger affischen dir och utgor ett nytt tecken, ett tecken
pé att ndgon har ogillat affischen tillrackligt mycket for att
gora fysiskt vald pa den. Men vi kan inte se vem det dr som
skickar budskapet, och vi kan inte heller se vad det var hen
ogillade: var det politikern, partiet, valsystemet eller det
faktum att det offentliga rummet invaderas av affischer? Vi
som dskadare kan bara gissa.

Nédgon har kommit forbi med en sprejburk och helt sonika
madlat over affischen. Precis som med nedrivningen ar det
svdrt att veta vem som har gjort det och varfér, men man
kan konstatera att det formodligen dr ndgon som har gett sig
ut pa gatan med ett syfte. Ibland kan 6vermadlningen ha en
direkt politisk betydelse, som ndr danska Pia Kjersgaard fick
en sprejmdlad burka 2015.

Att det skrivs och ritas pa valaffischer dr ganska vanligt
och det kan handla om klotter av mycket olika art. Ritade
konsdelar eller konsord har varit vanliga, och dd fir man
tolka det som uttryck for brist pd respekt for personen eller
partiet pa bilden. Men det finns dven exempel pd mer direkt
politiska manifestationer, som hakkors, hitlermustasch,
uttalanden om politikerns moraliska och intelligensméssiga
status.

Hér dr det tal om en tydlig och riktad kritik mot ett parti
eller en politiker, dven om det inte alltid &r sd ldtt att veta
exakt varfor politikern bedoms pé detta sdtt. Och vi vet
fortfarande inget om vem avsindaren ir, annat dn att det ar
en person med en annan politisk hallning. P4 sa sitt talar
skadegorelsen om att det finns politiska motsdttningar som ar
mycket emotionellt laddade.

Runda, roda klistermérken kan tolkas pd ménga olika
sdtt, men ndr de sdtts pd ndsan av en politiker tolkar vi dem
genast som clownnadsor. Effekten dr omedelbar, vi fnittrar
och politikern har forlorat virdighet. I de flesta fall vet
vi inte vem som satt ndsorna pd affischerna men i ett fall
anvidnde Feministisk initiativ samma strategi, fast da var
det rosa glasdgon som sattes pd politikerna. Resultatet var
inte bara forlojligande, utan dven en symbolisk uppmaning

att ”se virlden genom Fi:s brillor”. Sd hir var effekten
dubbel. Tilltaget kan lika mycket ses som ett exempel pd
“gerillareklam” ddr ett reklambudskap kapas och gors till
reklam for en annan avsidndare. Denna typ av "sabotage”
har ofta ett satiriskt innehdll, till exempel att visa avstindet
mellan vad politikern pdstdr om sig sjdlva och hur det
“faktiskt” dr.

Den mest radikala skadegorelsen av valaffischer dr nir
man inte bara river ner dem, utan dven forslar bort dem.
Det finns kort sagt inget kvar som kan ge en ledtrdd om
att det har funnits en valaffisch. De enda som vet om det
ar de som satt upp den, eller de som passerar forbi och sett
att den fanns dér. Effekten blir med andra ord tystnad, det
finns varken ett affischbudskap eller ett férstorelsesbudskap
kvar. Ett undantag dr dock nér den drabbade parten anser
sig ha bildbevis som nér statsminister Magdalena Andersson
i dr anklagade Kristdemokraterna for att ha slitit ned
socialdemokratiska valaffischer utanfor Sagerska huset.

Alla partier blir i ndgon omfattning drabbade av detta
i en valrorelse, men ju mer synlig man &dr desto storre ar
risken. Partier till héger om Socialdemokraterna klagar
pé att de dr speciellt utsatta for forstorelse, och da i
synnerhet de mer radikala partierna Kristdemokraterna och
Sverigedemokraterna. Men det beror dven pa var affischerna
har satts upp. I de delar av storstdderna dar det finns en
vanstermajoritet anses det som en provokation av SD att sidtta
upp affischer, och de blir inom vildigt kort tid forstorda.
Sjédlvklart kan man se detta som ett demokratiskt problem,
men man ska inte heller vara blind for att ett parti som SD dr
mycket medvetna om att de vill att detta ska hdnda och att
det utnyttjas i valpropagandan. Det rapporteras i medierna
om affischforstorelse och partiet fir ldtt en martyrroll.
Samtidigt férsdkrar man varje gdng att partiet kommer
fortsitta att sitta upp nya affischer, att man inte vill 1ata
huliganerna vinna. Férmodligen kan man fd en del sympati
fran “vanliga medborgare”, som anser att valaffischer bor fa
hénga i fred oavsett om man gillar partiet eller inte.

En mojlig forklaring till den 6kade skadegorelsen dr att
de politiska motsédttningarna har 6kat i Sverige, med en
retorik som bygger pa en tudelning mellan “de réd-gréna”
och ”de bla-bruna”. En annan mojlig forklaring ir ett 6kande
avstand mellan medborgare och politiker, det s kallade
“politikerforaktet”: man kdnner frustration 6ver politikens
oférmdga att ta itu med problem och misstron riktar sig mot
samtliga partier - dtminstone de som ir representerade i
riksdagen. Men eftersom forstorelsen som kommunikation
dr mdngtydig — man vet oftast inte varfor det kommuniceras
genom skadegorelse - kan man inte avgéra om 6kningen
beror pa 6kade konfrontationer eller 6kad frustration. Det
enda man kan konstatera &r att det verkar handla om ett
fenomen som oKkar.
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Om roéda linjer och affektiv polarisering

I medierna talar man ofta om att vi har ett "hogt tonldge” i
den politiska debatten. Under valkampanjen har ocksd mdnga
politiker gjort sitt basta for att beskriva motstindarsidan

i negativa ordalag. Sverigedemokraterna har till och med
kallats ett hot mot Sveriges sdkerhet. Fenomenet dr inte unikt
for Sverige. De flesta linder har idag partier med en sd kallad
pariastatus, som de etablerade partier viagrar att inkludera i
regeringsforhandlingar.

Det hoga tonldget och det faktum att vissa partiers
representanter drar den typen av "réda linjer” gentemot
andra partier, menar vi ir ett tecken pa en hog grad av
sd kallad affektiv polarisering av svensk politik. Affektiv
polarisering skiljer sig frdn ideologisk polarisering (det
vill sdga &siktsskillnader), och handlar om att partiers
anhédngare hyser en kinslomassig motvilja mot andra partiers
anhdngare. Motviljan kan ta sig uttryck i att man kdnner en
stark misstro, eller till och med hat, gentemot andra partiers
anhédngare.

Ledarméternas uppfattningom
kollegornas karaktéarsegenskaper
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Kdlla: Valforskningsprogrammet: Riksdagsundersokningen 2018;
Bick och Kokkonen 2022.

Vi vet dock relativt lite om huruvida partiernas represen-
tanter dr affektivt polariserade och hur detta i sa fall yttrar
sig. I vdr forskning har vi forsokt fylla den kunskapsluckan
genom att analysera affektiv polarisering mellan riksdagens
ledamoter baserat pa unika fragor som stélldes i Riksdagsun-
dersokningen 2018 och som handlar om hur ledaméterna ser
pé det egna och andras partier foretradare i riksdagen. Sddana
frdgor, som ofta anvinds for att méta affektiv polarisering
bland viljare, har oss veterligen aldrig tidigare stallts till par-
lamentariker, varken i Sverige eller i ndgot annat land.

For att undersoka graden av affektiv polarisering bad vi
ledamoterna att svara pa tre frdgor om deras instédllning
till det egna partiets och 6vriga partiers foretrddare i
riksdagen. Mer precist bad vi ledamoéterna ta stillning till
ivilken utstrdckning ledamoter i de olika partierna ar
“eftertdnksamma”, “drliga” och "férdomsfria”, pd en sjugradig
skala som varierar mellan svarsalternativen ”i mycket liten
utstrackning” (1) och ”i mycket stor utstrickning” (7). I figuren
har vi kombinerat svaren pé de tre frigorna till ett index som
mater karaktdrsegenskaper for varje parti.

I figuren ser vi att det egna partiets ledamoter anses ha
bast karaktirsegenskaper. Direfter foljer oftast ledamoter fran
ideologiskt nédrstdende partier. Moderater anser till exempel
att ledamoter frdn Kristdemokraterna och Liberalerna har
béttre karaktdrsegenskaper dn rodgrona ledamoter, medan
vinsterpartister anser att miljopartister och socialdemokrater
har béttre karaktdr dn borgerliga ledamdéter.

Virst karaktdr anses Sverigedemokraternas ledamoter
ha. Ovriga partiers ledaméter ger dem endast tvaor i snitt
pé en skala som gdr fran ett till sju, dér ett dr det minst,
och sju dr det mest, positiva virdet. Vart att notera dr att
den forna Alliansens ledamoter dr ndgot mer positiva till
Sverigedemokraternas ledamoter dn vad det rodgrona
blockets ledamoter dr. Moderaterna dr ocksa det enda parti
vars ledamoter placerar ett annat partis ledamoter lagre pa
skalan, ndmligen Miljopartiet.

Sverigedemokraterna sjdlva anser att alla ovriga
partiers ledaméter har en relativt ddlig karaktdr, forutom
Kristdemokraternas och Moderaternas ledamdter. Ovriga
partier, inklusive Liberalerna, anses ha ledaméter som anses
vara mindre eftertdnksamma, drliga och féordomsfria. Virst
karaktdr, enligt SD-representanterna, har Centerpartiets och
Miljopartiets ledamoter.

Sammantaget visar vara analyser att ledamdterna anser
att det egna partiets ledamoter dr mer eftertinksamma,
irliga och fordomsfria 4n andra partiers ledaméter. Aven om
den affektiva polariseringen tycks hinga samman med de
ideologiska positioner som partier och representanter tar,
sd dr sambandet, enligt vdra analyser, ldngt ifrdn perfekt.

Var slutsats dr darfor att riksdagsledamoterna dr affektivt
polariserade — de tycks dra tydliga roda linjer gentemot vissa
partiers representanter.
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Ar detta ett problem for det demokratiska systemet? Om den
affektiva polariseringen blir for hog kan den “férlama” det po-
litiska samtalet och minska mojligheterna for politiker fran
olika partier att samarbeta och kompromissa. En hog grad

av affektiv polarisering kan leda till att det dras "réda linjer”
mellan partier och block, vilket kan forsvéra for partierna att
bilda regering da kompromisser dr nédvindiga i koalitionsre-
geringar. Det kan ocksd vara en del i forklaringen till att det
tog sd lang tid att bilda regering efter riksdagsvalet 2018.

Hur ser dd laget ut nu efter valet 2022? De av oss som har
foljt valrorelsen har noterat uttalanden av partirepresentanter
som kan ses som “roda linjer” och som tyder pa att partiernas
representanter dr affektivt polariserade dven idag. Situationen
har dock sannolikt fordndrats sedan var studie genomfoérdes
efter valet 2018. Sverigedemokraterna har till viss del har
“sldppts in i virmen” av Moderaterna, Kristdemokraterna
och Liberalerna under arets valrorelse, vilket talar for att
ledamoter frdn dessa partier formodligen har en mer positiv
instédllning till SD-ledamoterna idag.
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En korv betyder sa mycket —om politisk rekvisita

Korvvalet? Ja, kanske blir det sd vi minns valrérelsen 2022.
For det var ju inte bara Ebba Buschs falukorv som blev en
snackis. Johan Pehrson at en massa korv under valkampanjen
och dven Jimmie Akesson finns dokumenterad dtandes korv.
Korvvalet alltsa.

Vad édr det dd som gor korven kampanjmadssig? Svaret dr
att det handlar om politisk rekvisita, grejor politiker omger
sig med for att pa olika sitt overtyga och 6vertala oss viljare.
Men den politiska rekvisitan férekommer, precis som korvar,
i olika former.

Pedagogisk rekvisita

Den forsta formen av politisk rekvisita kan vi kalla den pe-
dagogiska rekvisitan, prylar som ska konkretisera politiska
forslag eller forhdllanden. I den politiska teatern handlar
det om att forsoka fa ner abstrakt politik till en konkret
niva. Busch anvinde sin falukorv for att illustrera hur dyrt
det blivit att leva i Sverige, en sorts inflationsfalukorv med
andra ord. Men det finns annan pedagoisk rekvisita. Ny De-
mokrati med Bert Karlsson och Ian Wachtmeister dkte runt
och staplade laskbackar for att géra ekonomin begriplig i
valrorelsen 1991. Gustav Fridolin hade med sig en kolbit

till Aftonbladets partiledardebatt 2014 for att podngtera att
kolet skulle vara kvar i marken och hans foretrdadare i Miljo-
partiet, Birger Schlaug, baxade upp ett helt akvarium med
giftalger infor forvinade debattmotstandare, programledare
och tv-publik i SVTs partiledardebatt pa 1990-talet. Poingen
var att illustrera sambandet mellan ekonomi och ekologi.
Listan kan goras ldng.

Den situationella rekvisitan

Den pedagogiska rekvisitan dr kanske den vanligaste, men
inte den enda. En annan typ dr den situationella rekvisitan
som istédllet handlar om att skapa en laddad situation, att
forstarka kédnslor eller férminska motstdndaren.

Ett exempel pd situationell rekvisita var dd Annie Lo6f
2014 ville rdcka 6ver en rapport om energianalys till Stefan
Lofven under partiledardebatten i TV4. Det konkreta blir ett
starkare argument, men dven reaktionen dr viktig. Eftersom
Stefan Lofven vigrade ta emot rapporten och sa att det bara
var “kibbel” fick rapporten ett liv 1angt efter det att debatten
tagit slut. Ytterligare exempel dr Fredrik Reinfeldts lista
pé forslag for att skapa jobb i samma valrorelse. Reinfeldt
undrade i debatten var Lofven hade sin lista och brist pad lista
hos Socialdemokraternas partiledare signalerade indirekt att
de inte hade ndgra konkreta forslag till att 16sa problemen
med arbetsloshet. Att vifta eller dela rapporter verkar
fortfarande vara gdngbart for Ulf Kristersson hade med sig
regeringens proposition om likvirdigt skolval med sig pa
slutdebatten i SVT. Han léste till och med innantill for att
riktigt nagla fast kritiken mot Magdalena Andersson.

Personlig rekvisita

En tredje variant dr den personliga rekvisitan. Den kopplas
samman med den egna personligheten for att goéra en retorisk
poing. Bist funkar det om den offentliga bildens rekvisita
ligger nira politikerns personlighet. En korvdtande Johan
Pehrson och Jimmie Akesson ir bra exempel pa personlig
rekvisita. Det signalerar folklighet, att de dr som alla vanliga
snubbar som gillar en korv och en 61. Men ibland blir det fel,
for man maste bottna. Moderatledaren Ulf Adelsohns hade
ivalrorelsen 1985 exempelvis svarigheter att fylla kostymen
som “amerikansk presidentkandidat” istdllet for den “sym-
patiske grannen” han egentligen var. Ett liknande exempel
var ndr en PR-byra forsokte framstdlla Lars Leijonborg som
en karismatisk, offensiv statsman. Inte heller bilderna pa Ulf
Kristersson med ett dlglas i handen under drets valrorelse ar
sdrskilt lyckade. Han ser helt enkelt inte sirskilt bekvim ut
och dé fungerar inte den politiska teatern, hur giarna man an
vill.

Men den personliga rekvisitan behéver inte vara prylar, det
kan vara ens personlighet. Maurit Paulsens framtoning som
barsk men folklig utnyttjades i manga kampanjer. Eller mer
synliga attribut sd som Anders Borgs héstsvans (eller Boris
Johnsons har) fungerar ocksd. Kldder kan ocksd anvdndas som
personlig rekvista. Birger Schlaug har skrivit om hur hans
klddval, inte minst anvdndande av koftor, var ett medvetet
strategiskt val for att bryta mot konventioner.

Men ibland handlar det bara om ord, nir politiker
anvinder sina egna erfarenheter for att trycka till
motstdndaren. Klassikern dr Goran Perssons attack pa
Carl Bildt i en SVT-debatt 1998, nir den senare antydde att
han hade triffat fler médnniskor som haft det svirt dn den
socialdemokratiske partiledaren. “Berdtta inte for mig Carl
Bildt om det svenska klassambhillet. Jag har sett det, jag har
vaxt upp i det. Jag hatar det”, var Goran Perssons svar.

Aven om 2022 irs valrérelse nirmast svimmat 6ver av
forsok att lansera slagkraftiga kampanjord sdsom Magda-
priser, Putin-priser, Somalitown, dtervandringstdg mm &r
det ont om ord som personlig rekvisita. Dar ligger dagens
partiledare i 14.

Tillbaka till korvarna. Jag hade néstan trott att ndgon
sorts korv skulle dyka upp i slutdebatten i SVT, men dér blev
det bara lite viftande med en rapport och ingen slagkraftig
rekvisita alls. Kanske tycket partistrategerna att det rickte
med korvretorik och annan rekvisita. Slagord och oneliners
fick rdcka.
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Okad polarisering bland Twitters journalister

Attien kort text sammanfatta den svenska valrorelsen sd som
den tett sig bland Twitters journalister ar en i det ndrmaste
omdjlig uppgift. Till exempel sd anvidnder ndstan samtliga
journalister Twitter for att hdlla koll pa sitt bevakningsomra-
de, nosa efter nyheter, bevaka debatter etc., men det dr svirt
att sdga hur stort genomslag den hir bevakningen har i det
som publiceras. De svenska riksdagspartierna dr dverens om
att Twitter har liten betydelse for opinionsarbetet. Samtidigt
ar Twitteranvdndningen stor inom vissa grupper, och debatt-
nivan i vissa frdgor intensiv och ibland hatsk.

Under drets valrorelse har jag gjort slumpvisa nedslag
bland tvd mindre grupper av journalister pd Twitter: politiska
journalister och journalister som arbetar for redaktioner
som kan beskrivas som "alternativa” i forhdllande till andra
nyhetsmedier. Vad skriver de om, hur positionerar de sig
och kan de uppfattas som neutrala och objektiva eller inte?
Skillnaderna illustrerar vil skillnaden mellan traditionella
och nyare sociala journalistroller.

Journalister mer passiva pa Twitter

En liknande jdmforelse gjordes i Snabbtdnkt efter valet 2018.
Jamfort med for fyra ar sedan visar svenska journalister nu en
mer "mogen” och passiv Twitteranvindning dir jobbrelaterat
och privat hdlls tydligare isdr, ofta med hjdlp av olika konton.
Den mer passiva anvandningen fér med sig att majoriteten
svenska journalister i ligre grad 4dn tidigare framfor en
bestdmd dsikt om ndgonting alls som skulle kunna uppfattas
som kontroversiellt. 2018 var det inte ovanligt att journalister
twittrade vittnesmal om hot och hat som riktats mot dem, i
drets valrorelse ar dessa vittnesmal mer ovanliga. Forskning
visar att nivdn av hot och hat som riktas mot journalister och
redaktioner alltjamt okar, sd att vittnesmaélen blivit farre ska
snarare tolkas som en konsekvens av den mer passiva anvand-
ningen dn att hoten minskar i antal.

Den polarisering inom kdren som ocksd syntes tydligt i
materialet fran 2018 har blivit &nnu mer markant 2022, nir
politiska journalister och journalister pd alternativa medier
star i fokus for analysen.

”Pragmatiker” for trovardighet och tillit

De flesta av landets politiska journalister, alltsa journalister
med politik som bevakningsomrade (pol-j), har ett “"Twit-
terkonto i eget namn. Det ses ofta som noédvindigt av sdvél
journalister som arbetsgivare for att markera ndrvaro, kunna
sprida ldnkar till publiceringar, nidtverka och diskutera med
personer av betydelse for bevakningsomrddet. Om svenska
journalister generellt sett allt mera sdllan framfor en dsikt sa
ar det dnnu mer ovanligt bland polyj - neutralitet och objekti-
vitet ar tva traditionellt starka yrkesideal vilket manifesteras
tydligt i den hédr gruppen. Tvd dmnen som sticker ut och dar
pol4 faktiskt deltar ar dels i diskussionerna om de stindiga
opinionsundersokningarnas (eventuella) nytta och dels med

kommentarer efter parti(ledar)debatter och -intervjuer, dir ju
polyj kan anses ha viss &mneskunskap. Men ocksd nyhetsjdgari-
dealet dr starkt, vilket kan fd annars relativt passiva pol-j att
ta till Twitter. Ett exempel dr nér Kalla Fakta publicerade sitt
avslgjande om hur flera partier dr beredda att ta emot dolda
kampanjbidrag och flera pol-j anvinde Twitter for att krdva
svar frdn partiernas ansvariga. Har dr Twitter ett effektivt
verktyg i den journalistiska verktygsladan: Det 4r svarare att
ldta bli att svara pd journalistens frdgor nir dessa publicerats
for alla att se.

“Alternativ” som en del av varumarket

Om de politiska journalisternas Twitteranvindning under
valrorelsen kan beskrivas som pragmatisk sd positionerar sig
istdllet journalister som arbetar pd alternativa nyhetsme-

dier (alt+j) som just alternativet. I takt med att de alternativa
nyhetsmedierna blir fler och engagerar fler och fler redak-
tionella medarbetare har alternativet tagit formen av ett ny
journalistroll med andra starka ideal 4n de traditionella — alt+j
visar vad de tycker och de diskuterar gdrna hur journalister
borde arbeta, samtidigt som de mer eller mindre tydligt sdger
att andra journalister inte gor sitt jobb pa ratt sitt. Att tydligt
positionera sig som alternativet kan forstds som marknadsfo-
ring. Att padpeka upplevda brister i andra nyhetsredaktioners
arbete (“varfor har inte x skrivit om y?”, “varfor stéller inte a
ndgra besvdrliga fragor till minister b?”) dr en del i en strategi
som syftar till att undergriva fortroendet for andra nyhetsre-
daktioners arbete och dédrigenom 6ka den egna redaktionens
spridning. Framfor allt frigor/hdndelser kring kriminalitet,
invandring, Ukrainakriget och, under valrorelsens senare
period, energipriserna har utnyttjats for att visa bristerna

i andra redaktioners bevakning. Det tycks ocksa finnas ett
samband mellan hur stor och resursstark en nyhetsredaktion
ar och hur mycket kritik den far for sin journalistik fran grup-
pen altj — ju storre redaktion desto mer negativ uppmérksam-
het.

Vad ar en bra journalist?

Skillnaderna mellan politiska journalister och alternativa
journalister illustrerar skillnaden mellan traditionella och
nyare sociala journalistroller. Den alternativa journalistrollen
ar starkt knuten till Twitter och andra sociala medier - det dr
hér debatten om journalistiken fors och kritiken mot andra
journalister fors fram och det dr hir de hoppas méta en ny
publik. Den mer traditionella pragmatikern dr diremot inte
alls beroende av att synas och horas i sociala medier och vilar
pé starka yrkesideal.

Om man, som manga journalistikforskare, ser
journalistiken som ett professionellt filt ir det inte konstigt
att fltets granser utmanas som jag beskrivit ovan. Synen pa
vad det innebdr att vara en bra journalist har férdndrats dver
tid, och kommer att fortsdtta att férandras.
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Partiledardebatter i hybridmediernas tid

Strax fore valet mottes ledarna for riksdagspartierna i tv, pa
kdnt manér uppstéllda i en studio bakom var sina pulpeter.
Det skedde inte bara en utan flera gdnger, i olika kanaler men
med likartade uppldgg. SVT:s slutdebatt, som holls fredagen
innan valdagen och hor till de ldngsta traditioner vi har nér
det géller politik i tv, gav deltagarna moéjlighet till korta in-
ligg och repliker samt var sitt 45-sekunders avslutande anfo-
rande. Pa forhand hade ndgra av valrorelsens teman bestimts
av redaktionen: i dr var det elpriser/energi, skola, vdrd, klimat,
brottslighet och integration som togs upp.

En ging i tiden var slutdebatten i tv valrorelsens publika
hojdpunkt. Den introducerades nér tv var nytt, och vi bara
hade en kanal att tillgd. Vid starten 1958 var det ovant for
publiken att fd se politikerna i direktsdndning, men utéver
det bildmissiga hade debattformatet som sidant provats
sedan lidnge i radio. Frdn borjan av 60-talet och framat
blev det uppenbart hur viktigt det var for politikerna att
framtrdda i tv. Partipressen var inte lingre vad den varit,
och partierna kunde inte rikna med att na sina viljare med
de traditionella medlen lingre. For att finga den bredare
publiken var tv nummer ett. Och det fanns mdnga idéer om
vilka programtyper som kunde fungera bast. Partierna och
tv-ledningen forhandlade inf6r valen om hur valbevakningen
skulle se ut. Politikerna ville helst ha ldnga presentationer av
sina program och direktsdnda tal; det ville diremot inte SR/
SVT som hellre sdg snabbare utfrigningar som ansigs passa
tv-mediet battre. Utfallet av diskussionerna och ddrmed
utbudet av politik i tv varierade ndgot. Men slutdebatterna
fanns alltid med, de uppskattades bdde av partierna och -
med mindre entusiasm - av tv-folket. Men den stora publiken
slot upp och den finns dér fortfarande. I valet 2018 tittade
1,5 miljoner pd dtminstone ndgon del av debatten, och 2022
(preliminért) cirka 1,3 miljoner.

Idag dr debatter i tv mellan partiledare och andra
framstdende politiker ndrmast vardagsmat. I valtider springer
politikerna mellan de olika mediearrangemangen: SVT och
TV4 har fatt konkurrens av flera medier och tidningar som
Expressen och Aftonbladet ordnar sina egna debattillfdllen.
Aven under perioderna mellan valen har det blivit vanligare
att tv-redaktionerna bjuder in till partiledardebatter med
tva eller flera deltagare. Och partiledarna stéller - som regel
- alltid upp. De ser det som viktiga tillfillen att nd ut och
vara stdndigt relevanta for den allménhet som vart fjarde ar
framtrdder som véljare.

En annan uppenbar sak som skiljer dagens debatter frin
de i tv-dldern: de har fatt konkurrens av andra mojligheter
for partier att nd véljare: tv-reklam, youtubevideor, och
facebookposter dr bara nigra exempel. Men just detta ligger
grunden till en annan egenskap hos partiledardebatterna.
De dri hog grad det vi kallar intermediala: de hor starkt
samman med andra medier. Partiledardebatter har alltid
kommenterats pa ledarsidor och gett upphov till rubriker

i pressen. I stigande grad har denna bevakning blivit
forknippad med politiken som ett spel: vinnare och forlorare
utses i kvéllspressen och andra medier, och starkt fokus dr pa
vilka som ”gjort bra ifran sig” och tvirtom. Idag foljs ocksd
partiledarnas debattframtrddanden i realtid av de sociala
mediernas kommentariat. Ddrmed dr det latt att forstd

att debatterna existerar i ett hybridmediesystem dér olika
aktorer blandar logiker frdn olika medier. Exempelvis kan
citat fran en deltagare i tv-debatten tas upp av anvdndare pa
sociala medier didr de kommenteras och delas, fingas upp

av nyhetsmediers redaktioner och aterfors till politikerna
som direkt refererar till sociala medier i kommande
framtrddanden. Tv-debatter dr ddrmed inte pa ett entydigt
sdtt inslag i ett massmedium med en passiv publik, utan
ocksd del i en medial rundgidng som involverar manga fler 4n
de deltagande politikerna.

En frdga att stélla sig dr vem och vad partiledardebatter i tv
ar till for. Ar de i forsta hand tillfillen for partierna att nd ut
till en storre publik med stindpunkter, argument och slagord,
eller ar de tillfdllen dd vdljarna ska fa den information de
behover for att ta sitt rostningsbeslut? Eller lédra sig saker
om politik och kanske ocksd uppamma ett intresse och
engagemang for densamma?

Den brittiske kommunikationsforskaren Stephen
Coleman har karakteriserat politiska tv-debatter som ndgot
som befinner sig mellan spektakel och reflektion. De bida
motpolerna dterspeglar de ideal och forvintningar som finns
angdende debatterna. Sjdlva formatet som flertalet debatter
idag har gynnar nog mest spektaklet. Det dr budskap som
ska hamras in, gdrna med drastisk eller mot motstindare
riktad giftig udd. Anda kan debatterna ofta tydliggora
skiljelinjer mellan olika partier och ge en uppfattning om
stdndpunkter i ett antal fragor. Lingre argumentation och
bredare belysning av sakfridgor ir sannolikt ndgot viljarna
framst far soka i annat kampanjmaterial. Under alla
omstdndigheter kan enskilda tv-program inte tillfredsstilla
vdljares behov av information. D& behdvs fler kéllor, och de
gdar att finna i dagens mangfaldiga medielandskap. Men det
stdller forstds krav pd engagemang och mediekunnighet hos
oss medborgare.
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Partiledarna, mer eller mindre viktiga

Sveriges televisions vallokalsundersokning, VALU, visade att
ndgra av partiledarna hade en visentlig betydelse for viljar-
nas val av parti. Jimmie Akesson ir 6verligset viktigast av alla.
48 procent av partiets viljare uppgav att Akesson hade mycket
stor betydelse for valet av parti. Aven Magdalena Andersson
var viktig for sina véljare, 36 procent av de socialdemokratis-
ka viljarna uppger att partiledaren haft mycket stor betydelse
for valet av parti. Minst viktiga var Miljopartiets sprakror dar
9 procent av deras véljare sa att sprakroren hade mycket stor
betydelse, f6ljt av Liberalernas Johan Persson som var mycket
viktig for 13 procent.

Att partiledarna inte avgor hur svenska viljare rostar
ar en valkdnd statsvetenskaplig sanning. De sd kallade
partiledareffekterna har begriansad inverkan pd valet av
parti, svenskar rostar pa basis av sakfragor och ideologi. Men
dven om denna sanning bekriftats ging pa gadng i och med
valforskarnas undersokningar gar det inte att komma ifrdn
att partiledarna ar centrala i och med ett val. Och det pa
manga olika vis, vilket inte minst drets valrorelse visade om
dn pa ett delvis omvént vis jamfort med vad vi dr vana med.

Till att bérja med har partiledarna synts och horts precis
overallt. Utover att de deltagit i de storre mediahusens
partiledarutfragningar och debatter har de medverkat i
méngder av poddar och inslag pd Youtube. Redan i forra
valrorelsen kunde vi se hur partiledarna dok upp i ndgon
influencers kanal, i den hir valrorelsen slog detta igenom
fullt ut. Partiledarna sjdlva har dven arbetat mer systematiskt
och intensivt i sina egna sociala medier-kanaler i den har
valrorelsen. Nu var det inte bara Annie L66f och Ebba Busch
som frekvent uppdaterade sin Instagram med bilder pd jobb
varvat med personliga inldgg. Alla partiledarna har aktivt
arbetat med sitt "varumadrke” via sociala medier.

Partiernas kampanjer tog ocksd utgdngspunkt i
partiledaren. Valaffischerna, till exempel, priglades
huvudsakligen av bilder pé partiledaren, likasd i valfilmer
var partiledaren huvudperson. Socialdemokraternas filmer
handlade om Magdalena Andersson, Moderaternas om Ulf
Kristersson och sé vidare.

Den hir extrema synligheten for partiledarna bidrar till att
partierna som organisationer blir svdra att sarskilja frdn en
enskild person, vilket sannolikt varit podngen. Men strategin
har uppenbarligen varit olika framgangsrik for olika partier
inte minst for de som betraktas som statsbarande.

Socialdemokraternas kampanj har gatt ut pd att gora valet
till ett val pa Magdalena Andersson. Allt satsades pa detta
kort, och strategin handlade om att framstdlla henne som
statsmannamadssig och mest ldimpad att styra landet. Hennes
kunnighet och kompetens har lyfts fram, tanken har varit att
skapa bilden av Andersson som en ledare i “fotrdta skor” som
sdtter landets intressen fore partiets eller sina egna. Hon dr
inte mest folklig men mest ldmplig. Utifrdn svaren i VALUn fir
slutsatsen dras att kampanjen fungerade.

Ulf Kristersson, Anderssons konkurrent om statsministerpos-
ten, var ocksd han utgdngspunkten i Moderaternas valmate-
rial, men under valrérelsens gdng kom kampanjen mer och
mer att handla om Kristersson som ledare for ett lag framfor
att han sjdlv dr en lysande statsministerstjdrna. Pa valnatten
betonade han detta ocksa sjdlv genom att uttrycka att "laget
varit viktigare dn “jaget”. Fértroendesiffrorna for Kristersson
som ledare har varit relativt ldga varfor utgangspunkten inte
tagits i hans egen regeringsduglighet utan i hans regerings-
underlag. Statsmannamadssigheten har med andra ord blivit
sekundar, vilket ocksd moderaternas véljare tycks mena, 23
procent angav att partiledaren haft mycket stor betydelse for
valet av parti.

Utifrdn hur Socialdemokraterna och Moderaterna fungerar
som partier dr det intressant hur de sa tydligt bytt strategier
med varandra i detta val. Socialdemokraterna &r ett parti
som gdrna tonar ned enskilda politiska ledare framfor
organisationen i sin helhet, partiledaren ska inte ha betydelse
eller lyftas fram. I Moderaterna rdder motsatt kultur, ledaren
ska vara chefen som stdr steget framfor hela organisationen,
individen har stor betydelse. I denna valroérelse dr det
dock Socialdemokraterna som betonat Andersson medan
Moderaterna tonat ned Kristersson. Och strategierna tycks
ha uppfattats av véljarna. En rost pd Socialdemokraterna ar
ocksa en rost pd Andersson, medan en rost pd Moderaterna
mer ir en rost pa ett regeringsunderlag.

Partiernas skilda kampanjstrategier visar hur
organisationerna kan anpassa sig efter vilket material de
har att arbeta med. En kollektivistisk organisation som
Socialdemokraterna kan visst sédtta en individ i centrum i
hela sin kampanj om det verkar betala sig vdljarmaéssigt.
Moderaterna 4 sin sida kan vara mer kollektivistiska i sin
strategi om det ger mer utdelning dn att betona en individ.

»
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Politisk ojamlikhet 6ver generationer

—ett nédvandigt ont?

Tanken att alla medborgare ska ges lika moéjligheter att
péverka politiska beslut utgdr en av grundpelarna i liberalt
demokratiskt tinkande. I den representativa demokratin dter-
speglas denna tanke i devisen: “En person, en rost”. Genom att
rosta fram vdara politiska foretrddare kan vi som invédnare i ett
land pédverka politikens utformning. Det finns olika tolkning-
ar av vad principen om lika mojligheter innebdr i praktiken.
Enligt ett inflytelserikt synsitt kriver politisk jamlikhet att in-
dividers formaga eller vilja att delta i den politiska processen
inte beror pd omstdndigheter som ligger utanfor individens
direkta kontroll. En sddan faktor som helt klart ligger utanfor
individens kontroll r vilken familj man rékar fodas in i. Sett
ur detta perspektiv, dr det hogst problematiskt om individers
vilja och férmdga att engagera sig politiskt, exempelvis genom
att rosta i de allméinna valen, kan forklaras av egenskaper hos
fordldrarna sdsom deras socioekonomiska status. Att studera
hur politisk ojdmlikhet reproduceras 6ver generationer ar
darfor en grundliggande fraga for demokratiforskare.

Vad sédger da forskningen pd omradet? Tidigare studier
talar har sitt tydliga sprak. Artionden av forskning om
politisk socialisation visar att vi tenderar att ta efter och likna
vara foraldrar, inte bara i socialt och ekonomiskt hidnseende
utan dven politiskt. Vi kan enkelt illustrera detta genom att
titta pd bendgenheten att rosta hos barn till férdldrar som
sjdlva rostar respektive avstar frdn att rosta. I tabellen nedan
redovisas valdeltagandet bland forstagangsviljare i ett antal
svenska riksdagsval (1982, 1994, 2010 och 2018) dir vi har
tillgdng till valdeltagandedata for i princip alla individer i
valmanskdren. I den ¢vre raden kan vi utldsa valdeltagandet
bland de forstagangsviljare vars fordldrar avstod fran att
rosta i respektive val medan den mellersta raden redovisar
bendgenheten att rosta bland dem vars férdldrar ocksa
rostade.

Tabell 1: Valdeltagandet bland forstagangsvaljare i riksdags-
valen 1982,1994, 2010 och 2018

Valar 1982 1994 2010 2018
(Fodelsear) (1961- | (1972- | (1988- | (1996-
1964) 1976) 1992) 2010)
Ingen forélder rostade 46,7% 39,2% 32,2% 35,7%
Badaforaldrarnarostade | gg 99 87.1% 84,8% 90,7%
Differens -44,2% -47,9% -52,6% -55,0%

Tabellen visar valdeltagandet bland forstagdangsvdljare (fodelsedr inom
parentes) i fyra riksdagsval (1982, 1994, 2010 och 2018) uppdelat pd
om ingen av deras fordldrar rdstade i samma val (Gversta raden) och
om bdda fordldrarna rostade i samma val (mellersta raden). Data har
hdmtats frdan SCB.

Skillnaden i valdeltagande mellan de bdda grupperna dr
sldende och, ur ett demokratiteoretiskt perspektiv, beklam-
mande. Medan forstagdngsvéljare vars fordldrar rostar i ett
val ndstan mangrant tar sig till vallokalerna ir det inte ens
hilften av de med politiskt inaktiva fordldrar som utnyttjar
sin rostratt. Vi kan ocksd konstatera att betydelsen av att ha
fordldrar som rostar verkar ha okat over tid.

Om vi istdllet f6ljer en generation forstagdngsvaljare 6ver
flera val ar det tydligt att skillnader i valdeltagande mellan
de bdda grupperna kvarstar dven om de minskar ndgot i
takt med att vdljarna blir dldre. I 1982 ars riksdagsval var
gruppen forstagdngsviljare fédda mellan 1961 och 1964.
Valdeltagandet bland dem vars fordldrar bada rostade i valet
1982 var ndrmare 90%. I de senare valen ar 1994, 2010 och
2018 var valdeltagandet i denna grupp fortsatt hogt och lag
mellan 88% och 93%. Detta kan jimforas med de individer
vars fordldrar inte rostade i 1982 ar val. I premidrvalet
1982 rostade endast 46,7% av dessa viljare. Denna siffra
stiger sedan ldngsamt: 1994 var valdeltagande i gruppen
62,5%; 2010 70,0%; och 2018 76,3%. Valdeltagandegapet
minskar alltsa 6ver livscykeln. Samtidigt stdr det klart att
valdeltagandet i valet 2018 bland véljare fodda i borjan av
1960-talet fortfarande var starkt kopplat till deras fordldrars
bendgenhet att rosta i ett val 36 ar tidigare.

Avslutningsvis behéver vi stélla oss frigan om de har
resultaten innebdr att vi mdste acceptera ett visst matt av
politisk ojamlikhet dir de som rdkat hamna i ratt familj
ocksd har mer politisk makt? Det enkla svaret pa den hir
fragan ar nej. Tidigare forskning har pekat pd ett stort antal
dtgdrder som kan motverka politisk ojimlikhet. Den kanske
viktigaste av dessa atgarder handlar om hur utbildning och
hur utbildningssystemet dr utformat kan 6ka den politisk
jdmlikheten.

I ett antal studier har jag tillsammans med kollegor
undersokt de langsiktiga effekterna av tva storre svenska
skolreformer. For det forsta handlar det hdr om inférandet
av en niodrig obligatorisk grundskola som skedde
stegvis under 1950- och 1960-talen; och for det andra sd
handlar det om den sa kallade gymnasiereformen under
1990-talet som innebar en forlangning och férdndring av
yrkesprogrammen. Ett intressant resultat i de hér studierna
ar att bdda reformerna verkar ha tagit udden av politisk och
social ojdmlikhet. Det dr helt enkelt sa att bland de elever
och individer som varit foremal for de har reformerna sa
spelar fordldrarnas socioekonomiska resurser mindre roll
for bendgenheten att utbilda sig och for bendgenheten att
engagera sig politiskt. Annorlunda uttryckt sd innebdar det hir
att sd ldnge viljan finns har vi moéjlighet att pa politisk vig
dtminstone delvis bestimma i vilken mdn sociala skillnader
i uppvaxtforhallanden individer emellan ska fa aterspeglas i
politisk ojamlikhet senare i livet.
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Om valrelaterade processer
som sker bakom kulisserna

Den svenska valrorelsen ar timligen kort, sarskilt jamfort
med andra linder som exempelvis USA (ddr jag vixte upp).
Med start i augusti blir valrorelsen fyra till fem veckor lang
istdllet for tva ar. Fordelen med den korta men intensiva
svenska varianten dr att den dr lagom anpassad till mdnnisk-
ors koncentrationsférmdga och uthéllighet. Dessutom ger den
mojligheter att rikta uppmaéarksamhet mot andra valrelatera-
de processer som pdgar i andra sfirer vid sidan av den offentli-
ga valrorelsen.

En typ av valrelaterad process forekommer inom de
politiska partierna pa olika nivaer. A ena sidan goérs en
méngd interna forberedelser som genomfors langt i forviag
for att partierna ska kunna delta i sjdlva valet, till exempel
att besluta vilka talepunkter som ska std i centrum och
vilka kandidater som ska std pa vallistorna. Moderaternas
sommartal i 2021 holls till exempel exakt ett dr innan valet
och redan dé hade partiets ledning tinkt genom sitt centrala
budskap. A andra sidan krivs en hel del planering pa forhand
for att partier ska kunna genomfora sjdlva valkampanjen
och de varierande aktiviteter som ingdr i den, bland
annat anvdndandet av valstugor pa olika platser och tider,
partiforetridares tal runt om landet och affischuppsittning.
For den vanliga vdljaren syns inte all den kraft och de
resurser som har lagts ned for att partiers deltagande i valet
och valkampanjen ska bli verklighet men bakom kulisserna
dr det uppenbart att mycket arbete har gjorts aven méngd
méinniskor for att dessa ska bli av. Mdnga observerar politiska
héndelser utan att fundera pé allt som kommer fére detta.
Fast "bakom kulisserna” finns organisering - beslutsfattande,
samordning och genomfoérande av olika uppgifter linkat
tillsammans - som gor att en massiv demonstration, ett
ldngvarigt upprop eller en regelbunden valrorelse intraffar.
Denna organisering dr beroende till stor del av ideella krafter
dven inom de politiska partierna.

Och de ideella krafterna tyder pa en annan typ av
valrelaterade processer som férekommer pd sidan av den
offentliga valrorelsen och innan den har pabérjats. Ideella
foreningar pd olika nivder forsoker paverka alla politiska
partier. Aven om de mérkbart inte tar mycket plats i den
offentliga valrérelsen ar de otroligt aktiva under vdren innan
valet. Hemsidor (och social media) for olika foreningar pa
riksniva dr fullpackade med vilutvecklat material om deras
respektive kirnfradgor infér valet och information om hur
olika partier stdller sig just kring dessa kdrnfrdgor. Nagra
exempel:

* Funktionssdtt Sverige har valt att fokusera pd fem omraden.
Partierna har besvarat en enkédt med frdgor om varje omrdade.
Deras "Partianalys” inkluderar inspelade intervjuer med en
representant for varje parti under en halvtimme och deras
skriftliga svar pd en enkét. En fordjupande rapport om varje
omrdde finns med. Vdra kampanjveckor - Funktionsratt
Sverige (funktionsratt.se)

* Reumatikerforbundet driver tre huvudfragor infor valet
och arbetar med att uppmarksamma frdgorna pa olika
nivéer. Det har skapat material for medlemmar att dela ut
och sammanstéllt resultat frdn en enkit besvarat av 2700
personer om tillgdngen till rehabilitering bland personer med
reumatisk sjukdom. Valet 2022 - Reumatikerférbundet

* Naturskyddsforeningen har gjort en egen valkompass foljt
av en granskning av partiernas miljopolitik, framgangar och
motgdngar i miljopolitik under den senast mandatperioden
och partiers 16ften om milj6 infor valet. Utdver detta erbjuder
hemsidan en namninsamling for en bittre miljopolitik, en
enkel funktion for att mejla politiker och forslag pd hur
man kan agera dar de bor. Valguide for klimat och natur -
Naturskyddsforeningen (naturskyddsforeningen.se)

* Hela Sverige ska leva har en poddserie, Hela Sverige prata,
dér partirepresentanter intervjuas under 25 minuter om
sitt partis landsbygdspolitik. Totalt sex partier deltog. Under
Landsbygdsriksdagen i maj holls en tvd timmars debatt med
representanter for alla dtta partier. Hela Sverige

* Amnesty International Sverige har valt att fokusera pa fyra
omrdden. Hemsidan beskriver varje omrdde péd ett kortfattat
sdtt och erbjuder inspelade videosamtal om dessa i olika
forum. For varje omrdde finns dven ett skriftligt svar till en
rad frdgor frdn respektive politiskt parti. Val 2022 - Amnesty
Sverige

* Rddda Barnen borjade med en kort skriftlig text pa
hemsidan som sedan byts ut till ett formellt valmanifest
med en link till en namninsamling till ett upprop for
att std upp for barn och bistdnd. Dessutom har de gjort
en opinionsundersdkning bland 1059 personer om de
viktigaste insatserna for att minska valdet i samhallet dar
89 % vill se forbyggande insatser enbart eller i samband med
straffrattsliga dtgdrder. Val 2022: Tdnk ldngre - rosta for
barnen - Ridda Barnen (raddabarnen.se)

Arbetet med pdverkan dr inte ndgot nytt. Dessa och
madnga fler ideella foreningar arbetar stindigt utanfor
valrorelsen med att férmedla kunskap om sina kdrnfragor
till statliga foretridare, myndigheter och parlamentariker.
Dérfor dr det inte alls konstigt att partier har lagt ner tid
och energi pa att svara pa foreningars frdgor och stéller
upp pa intervjuer under valdret. Detta paverkande arbete
syns inte i media i samma utstrdckning som till exempel ett
upprop eller demonstration och alla ideella féreningar har
inte samma forutsdttningar att genomfora detta paverkande
arbete. Men det finns dnda tydlig evidens att dessa
foreningar dr viktiga aktorer i svensk politik.

Under de sista veckorna innan valet dr det vdljarna och
media som stdr i fokus for valrérelsen. Men de valrelaterade
processerna ovan tyder pa att valrorelsen ser annorlunda
ut for olika aktorer inte minst for partier och ideella
foreningar.
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Valaret enligt #svpol

En betydande del av Twitter-aktiviteten kring svensk politik
samlas under hashtaggen #svpol. Vi vet sedan tidigare att
innehdllet dmnesmadssigt karaktdriseras av hog aktivitet kring
migrationspolitik som alltid 4r ett centralt tema. I den hir
texten tittar jag pa vilka andra teman som lyfts fram under
2022, hela vigen fram till valdagen. En normal manad postas
80-90000 tweets med #svpol, men aktiviteten 6kade markant
fran augusti och framadt, med nirmare 190000 tweets fran

1/8 till och med valdagen. Det ldter som mycket, men det

dr alltjamt en relativt liten arena dér fa anvdndare stdr for

det mesta av innehallet. Statistiken frdn maj visar pa 12000
twittrare. Nar valet nirmade sig 0kade antalet twittrare, men
inte anmérkningsvirt mycket. Under augusti anvéindes #svpol
av 14000 twittrare. Genomgdende gdller att sju av tio tweets
kommer frin en tiondel och hilften av twittrarna postar
ndgon gang per mdnad.

En analys av hashtaggar som forekommer tillsammans
med #svpol visar vissa monster. I januari och februari ar
sidkerhetspolitik, kriminalpolitik och Ukraina tydliga teman.
Det dr ocksa en hel del aktivitet kring Covid och vaccinpass,
samt energi och klimat. I februari syns ocksd temat
sjukforsdkring. Under mars och april syns Nato allt oftare och
det dr mer fokus pd Ukraina. Maj domineras av Ukraina, Nato
och forsvarspolitik samt sjukforsidkring, medan hashtaggar
relaterade till valet borjar vixa sig allt starkare frdn juni och
framdt. Under sommaren dterkommer klimat och energi
som centralt tema som en effekt av extrema klimathédndelser
runtom i virlden och stigande elpriser i Europa. Ukraina och
migrationspolitik dr ocksd framtrddande under bdde juni och
juli.

Nir valet ndrmar sig dyker valrelaterade hashtaggar upp
och det gar att skonja en 0kat aggressiv ton. Under augusti
handlar mycket av innehdllet om kritik mot vdnstern.
Migrationspolitik kopplas ihop med sdkerhetspolitik och
kriminalpolitik. Vard och mental hilsa dyker upp som ett
tema. I september kopplas migrationspolitik till en stor grupp
taggar som uttrycker 6nskan om regeringsskifte. Samtidigt
blir moénstret allt otydligare i augusti och september. Klimat
och energi blandas med andra dmnen, sdsom sjukskrivning i
september. Klimatfrdgan beror bdde kidrnkraft och vindkraft,
som i hela valrorelsen stillts emot varandra. I klimatfragan
syns ocksd skydda skogen, bensinpriser, klimatextremism,
dterstdllning av vdtmarker och uppmaningar om att inte
bekosta Rysslands krig.

Analysen ger en fingervisning om vilka omrdden som lyfts
fram pa politiktwitter, d&ven om det inte visar hela sanningen.
Runt fyra femtedelar av alla tweets som postas oavsett
amne saknar hashtagg, vilket dr bra att ha i bakhuvudet. En
del av dessa tillhor tweets som foljer som svar pa taggade
tweets. Diskussioner och argumentation forekommer pd
plattformen, men det dr ovanligt med resonerande samtal.
Twitter framhdver det som foérvdntas skapa reaktion och de

som anvander plattformen i sammanhang som involverar
kontroverser dr mer intresserade av att markera sin
stdndpunkt dn att diskutera den. Kanske kan méjligheten
att begrinsa vilka som kan svara pa tweets frimja mer
resonerande diskussioner. Kan vem som helst svara ir det
enkelt att kvdva diskussionen med en koordinerad attack av
svar.

Med hindren for diskussion som finns pd plattformen
i bakhuvudet dr det dndd intressant att tva partiledare
péfallande ofta svarar pa tweets. Johan Pehrsons aktivitet
bestdr av runt 80 procent svar pa andras tweets, och Annie
Loof har drygt 40 procent svar. I kontrast till detta star
Per Bolund som dr mycket aktiv, men fyra av fem tweets
ar retweets. Mest aktivitet hos partiernas officiella konton
ser vi hos Sverigedemokraterna med Liberalerna pa andra
plats. Sett till aktivitet dr det stora skillnader mellan
partierna. Miljopartiet tillhor de minst aktiva kontona.
Socialdemokraterna har liten Twitter-ndrvaro och hdnvisar
istdllet till andra kanaler. Officiella partikonton svarar sillan
pa tweets. Istdllet &r kommunikationen mer enkelriktad med
hog andel retweets for de flesta av dem.

Moderaterna far dverldgset storst spridning och flest
gillamarkeringar per tweet, medan Sverigedemokraternas
tweetvolym gor att de syns mest ifrdga om totalt antal
retweets och likes. Socialdemokraterna och Moderaterna dr
i topp gdllande totalt antal tweets direkt riktade till dem.
Omndmningar, som kan sdgas motsvara att man talar om
ndgon utan att direkt tala till denne, dr en annan indikator
péd uppmadrksamhet. En omndmning i detta sammanhang
dr mer dn dtta ganger vanligare dn en riktad tweet.
Socialdemokraterna och Moderaterna omnidmns runt 400000
ganger, langt mer dn Sverigedemokraternas 250000 och
Miljopartiets 200000. Miljopartiet har relativt liten spridning,
fa likes, och fa svar, men det ir ett parti det relativt ofta talas
om. Totalt sett dr det Sverigedemokraterna, Moderaterna och
Socialdemokraterna som syns mest pa Twitter.

Twitter dr lattillgdngligt for bdde forskare och journalister
och darfor en killa som man snabbt kan vinda sig till for
att fa en forklaring pd ndgot. Valresultatet kan inte forstds
genom en analys av Twitter oavsett om den ar grundad
pa stora monster som har eller en djupgdende analys av
diskussionstrddar. #svpol dr alltjamt en vildigt liten del av
ett storre offentligt samtal, och dr inte representativt for
befolkningen.

1) Fotnot: texten baseras pd statistik fran tweets frdn officiella
parti- och partiledarkonton, statistik frdan sokningar i Twitters AP,
samt hashtaggar med datum for deras anvdndning.
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Nar framtiden blev en novemberrakning

For tre ar sedan hade vi ett projekt tillsammans med mellan-
stadiebarn for att ta reda pa hur de sdg pa digitalisering och
vad de tyckte att vi skulle ha digitalisering till. Mellanstadie-
barnen var tydliga, de ville att vi skulle anvidnda digitalisering
for att sdkerstdlla att de far en framtid. De var oroliga &ver vad
vuxenvdrlden gjorde med vdr jord och de var oroliga 6ver vad
vuxenvdirlden gjorde med deras identitet och sjdlvkdnsla. "Kli-
matet och jaget” har jag minga gdnger sammanfattat detta
som. Tidshorisonterna for mellanstadiebarnens funderingar
rorde pd inget sdtt denna mdnads, eller ens nésta ars plan-
boksfrigor. De ville att den ddvarande amerikanske presiden-
ten skulle leva en vecka i en VR-virld som klimatflykting for
att trdna upp sin formadga till empati och pd sa sdtt fatta mer
ldngsiktiga och solidariska beslut som berérde fler dn de i den
omedelbara ndrheten.

For drygt hundrasjuttio ar sedan hoélls The Great
Exhibition i London i den for utstdllningen nybyggda
Crystal Palace i Hyde Park i London. Utstdllningen dppnades
av drottning Victoria men organiserades av prins Albert
och Henry Cole. Samme prins Albert som ocksd var starkt
drivande till Balmoral Castle dér drottningen Elisabeth
nyligen gick bort efter sjuttio ar pa tronen. Etthundrasjuttio
dr, eller sjuttio dr, kan for mdnga kdnnas som en evighet bakat
i tiden och man kan undra varfor det tas upp i en reflektion
kring arets valrérelse? Men bdde mellanstadiebarnen och
prins Albert var inne pa niagot som helt missats i drets
valrorelse: framtiden i egentlig bemérkelse.

Framtiden sérskiljs frdn nutiden och det forflutna, ddtiden,
och kan visserligen referera till minuten efter att den forts
pé tal men nér det giller politiska processer sd innebar det
ofta att den behover foregds av ganska omstdndliga och
ldngsamma processer vilket stdller krav pd mojligheterna att
arbeta for att den ska ske. Vi kan pa sa sitt inte gdrna ligga
allt for mycket fokus pa nasta dag, nésta vecka, eller ens nésta
madénad fér dd kommer vi alltid att beh6va hantera datiden
fastdn vi menar att vi pratat om framtiden.

I arets valrorelse s har framtiden pd manga sitt blivit
en novemberridkning. Detta trots att det i policydokument
pé globala, europeiska, nationella, regionala och lokala
arenor ndstan dr omojligt att utelimna formuleringar sdsom
att "digitaliseringen kommer att i grunden forindra vart
samhille”. Digitalisering framstdr i denna typ av texter
som ndgot omvdlvande som alla olika sektorer av samhallet
kommer att beroras av. Frdgan ar bara pa vilket sétt detta ska
ske, vilka strukturer och institutioner kommer att utmanas
och fordndras? Kommer begreppen ’arbete’ och "familj’ se
likadana ut ndr “digitaliseringen i grunden fordndrat vart
samhille”? Den typen av fragor har haft en mycket blygsam
roll i drets valrorelse. Vid ett tillfille lyfte en robotutvecklare
fradgan till de tva statsministerkandidaterna utifrdn att han
ofta fick frdgan frdn médnniskor i sin omgivning ndr han
berdttade vad han arbetade med, - Om vi ska automatisera allt

mer, vad ska vi da arbeta med? De bédgge kandidaterna blev
honom svaret skyldig.

I de fall teknik ndmndes av partiledarna i utfrigningar
och debatter sa kom fokus att hamna pd energifragor och
ibland mojligen klimatfrdgor och dé frimst som en 16sning
pé akuta problem. Vid ndgra tillfdllen sa kom det ocksd
att ndmnas i relation till sikerhetsfrdgor men dven dar
mer séllan till frigor om demokrati och hur ett samhalle
kan hdnga samman och vara motstandskraftigt mot det
som sociologer och statsvetare linge pdtalat dr ett hot mot
demokratin, det vill sdga bristande tillit mellan olika grupper
i samhadllet. I valmanifesten nimns digitalisering i ndgot
storre utstrdckning men dven dir framstdr det som att den
hér tanken om en omvilvande kraft for grundliggande
fordndring av vart samhaélle kanske dnda inte riktigt ar
sd viktig for partierna att ta stdllning till. Kompetens,
arbetskrafts-invandring, cybersdkerhet, klimatomstdllning
och bredbandsutbyggnad gdr att hitta p4d lite olika sdtt
men nigon tydlig digitaliseringspolitik r svarare att hitta.
Digitalisering som politikomrade gdr alltsa att beskriva som
standigt ndrvarande i virt samhalles olika verksamheter
(det gdr att frdga ndstan vilken yrkesgrupp som helst och
de kommer att svara att de moéter chefer som pratar om att
deras verksamhet ska digitaliseras) men partipolitiskt dr det
svart att hitta vilka framtidsvisioner som digitaliseringen ska
anvandas till att uppfylla.

Detta monster har vi sett inom forskningen en lingre
tid, digitaliseringen blir ett mal i sig och det ar faktiskt
en av de fyra mest kritiska faktorerna for misslyckade
digitaliseringsinitiativ. Digitalisering bor alltsd alltid
forbindas med visioner bortom teknikens inférande. Aven
begreppsligt sa handlar digitalisering, eller teknik om man
sd vill, inte bara om it-system och olika mobila enheter utan
ocksd om att gora saker pa nya och battre sitt dar vi ser en
ljusare framtid framfor oss. Denna ljusare framtid har i den
hér valrérelsen skymts av moérka novembermdnader och
berdttelser som en ndra forestdende krigsvinter langt ifrdn
bédde mellanstadiebarnens och prins Alberts forvintningar pa
var formdga att faktiskt tro mer om framtiden.
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Folkinitiativ utmanar valets legitimitet

- Vi fdr sdtta resultatet i den kommunala kakburken, skaka
om och se vad som ramlar ut. For det dr fortfarande sd att en
folkomrostning dr radgivande.

Séd svarade kommunstyrelsens ordférande i en svensk kom-
mun ndr han under mandatperioden fick en frdga frdn SVT
om kommunstyret avsag folja utslaget av en folkomrostning.
79 procent hade rostat for ett forslag som gick styret emot,
men bara 28 procent deltog i omrostningen. Omrostningen
hade tvingats fram genom ett folkinitiativ ddr oppositions-
partierna var drivande. I kommunvalet som f6ljde gick
partierna i styret klart tillbaka.

Kommunstyrelsens ordférande hade forstds rétt. En
folkomrdstning i Sverige dr endast rddgivande och den
valda forsamlingen - fullméiktige eller riksdagen - har
alltid sista ordet. Men dven om de allménna valen ar det
viktigaste instrumentet for att finga upp folkviljan i var
demokrati finns det andra demokratiska praktiker som
kompletterar och ibland gér pa tvirs mot valdemokratin
och vad den stdr for. Och folkinitiativ dr det allra tydligaste
exemplet pé det.

Folkinitiativ innebdr att om minst tio procent av
befolkningen i en kommun eller region signerar en petition
med krav pa en folkomroéstning méste en sddan genomforas,
givet att inte en kvalificerad majoritet (2/3 av fullméktige)
avstyr det. Sedan institutet infordes 2011 har ett drygt
fyrtiotal folkinitiativ drivits igenom, varav sexton under
mandatperioden 2018-22 och tre initiativ (varav ett ledde
till tvd omroéstningar) pa valdagen. I samtliga fall formerades
initiativen i opposition mot beslut eller planer som
kommunens styre stod for. Sex av de femton omroéstningarna
under mandatperioden handlade om att stoppa planer pa
nedldggning och centralisering av verksambhet (framst skolor),
fem om att stoppa oonskad lokalisering (NIMBY-frdgor, som
fangelse och vindkraftsetablering), och tre om att stoppa
privatiseringar/behdlla verksamhet i kommunal regi. I
samtliga fall utom ett stod de grupperingar som lag bakom
initiativet som segrare — och kommunstyret dirmed som
forlorare - i folkomroéstningarna.

Att avgora hur dessa folkinitiativ i efterhand pédverkar
valen och den lokala demokratin dr forstas vanskligt
eftersom utvecklingen alltid beror pd en méingd faktorer.
Ett undantag dr hir omrostningen om triangselavgifter i
Goteborg 2014, dir SOM-institutet dver dren kunnat folja
hur opinioner och fortroendenivaer kraftigt forindrats
ndr omrostningens resultat inte fick genomslag. I cirka
hélften av de kommuner som haft folkinitiativ under
mandatperioden gick styrets andel klart tillbaka i valen,

medan det i andra hélften var oférdndrat eller nagot 6kande.

Forklaringen till variationen ligger sannolikt i att olika
styren hanterat processerna olika vil. Men i &tminstone tre
fall har redan horts lokala roster i eftervalsdebatten om att

styrande partiers daliga valresultat kan forklaras av deras
stdllningstagande fore och efter folkomrostningar.

Historien visar ddrtill att resultatet i folkomréstningar
efter folkinitiativ ofta inte foljs. Ibland for att styret inte vill
folja det, ibland for att de upplever att de inte kan. Hur det
gatt under den senaste mandatperioden dr lite for tidigt att
summera, dd flera processer fortfarande pagdr och ibland
kan kommunen ta hinsyn till resultatet utan att folja det
fullt ut. Men i minst fyra av de tolv omrostningarna fore
valdagen har resultaten inte fitt genomslag i politiken.
Och en av omréstningarna pd valdagen fick ett resultat som
mdnga menar inte kan genomforas eftersom fragan redan var
formellt avgjord.

Forskningen visar att badde bland politiker och medborgare
i Sverige finns ett stort stod for att valdemokratin bor vara
overordnad direkt- och deltagardemokratiska praktiker.

Att demokratipraktikerna har olika legitimitet syns ocksa
i valdeltagandet som i de tolv omréstningar som inte
genomfordes pa valdagen i genomsnitt lag pa 35 procent,
ldngt under hélften av deltagandet i de foregdende valen.
Aven nir resultaten 4r mycket tydliga - i flera fall var det
6ver 90 procent som rostade pd initiativets forslag — var
rosterna pa vinnarsidan firre dn hilften av dem som
lades i kommunvalet. Omrostningarna pa valdagen hade
hogre deltagande (68-75 procent), men dnda klart under
deltagandet i sjdlva valet.

Vil genomforda folkomrostningar kan forvisso ge nyttig
kunskap som hjdlper de folkvalda att férverkliga folkviljan,
och folkinitiativ skulle kunna tolkas som en demokratisk
nodbroms for medborgarna att signalera sitt missnoje. Men
initiativ som ofta drivs igenom av en engagerad minoritet,
som sedan vinner i en folkomréstning med 1dgt deltagande
efter en ofta bristfdllig kampanj, ar knappast ett ideal. Och
nir omrostningarna dessutom tvingas fram i en typ av
komplexa fragor, fyllda av svara virdekonflikter, kringskars
styrets mojlighet att ta helhetsansvar. De far ett rdd de inte
fragat efter och som de inte vill ha. De hamnar i en politisk
ravsax mellan att fatta beslut de inte tror pa eller skapa okat
missnodje genom att kora 6ver en redan upprord opinion.

Jag och mina kollegor i SNS Demokratirdd 2022 (Gissur
Erlingsson, Jessika Wide och Richard Ohrvall) férslog i
rapporten Den lokala demokratins vigval tidigare i ar att
reglerna for folkinitiativ borde justeras, for att det ska bli
ldttare for fullmdktige - med enkel majoritet — att stoppa
ett krav pa folkomrostning. Det ar inte orimligt att viljarna
forvintar sig att resultat i en folkomrdéstning ska respekteras,
och darfor bor inga omrostningar genomforas dir den
styrande majoriteten pa férhand vet att resultatet inte
kommer att f6ljas. I en tid nir demokratins viarden ifrdgasatts
fran manga hall ar det helt avgorande att demokratiska
instrument utformas for att stétta den valdemokratin vart
statsskick grundas pd, inte underminera den.
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Klimatfragani valet 2022:

Vad stod egentligen pa spel?

I en rad debattartiklar var 227 svenska foretag, 1944 forskare,
134 artister och 11 klimat- och miljoorganisationer 6verens.
Klimatfragan var for lingt ned pa dagordningen i valrorelsen
och politikerna tog inte ledningen i klimatomstéllningen.
Men bakom enigheten om bristen pa ledarskap ddljer sig ett
annat, demokratiskt, problem. Skillnader i partiernas varde-
ringar och politiska forslag inom klimatomradet tydliggjordes
inte tillrdckligt under valrorelsen.

Alla skrev de pa debattsidorna i valrorelsens slutskede.
Artisterna sa: "Vi ar redo att stédlla om - och vi behéver ett
politiskt ledarskap som gor det mojligt.” Forskarnas inldgg
var som ett eko: "Vdra politiker madste ta krisen pa allvar
och leda omstédllningen till ett framtida samhadlle inom
planetens grinser.”. Féretagarna instdmde: "For att komma
fort framdt nu kravs mod och tydliga politiska beslut som
accelererar omstédllningen och inte bromsar den.”. Vid en
snabb anblick tycktes foretagarna, forskarna, artisterna och
miljéorganisationerna vara rérande 6verens: problemet
var att klimatfrdgan inte stod hogst pd agendan och att
politikerna inte ledde omstdllningen.

Men dven om konsensus rddde pd ytan anades intresse-
och vérderingskillnader i djupet. Foretagen menade till
exempel att problemet var att ”sd ménga av er politiker i
Sverige lyfter fram denna omstdllning endast som ett stort
problem, ndr den i sjdlva verket dven ar en enorm mdjlighet.”
Foretagarna hade alltsa affirsmojligheter i dtanke, medan
forskarna ansdg att en stor del av "omstdllningen maéste ske
genom att vi dndrar vdra beteenden: konsumerar mindre,
flyger mindre, dter mindre kott.” De tva citaten klargor att
det fanns tydliga skiljelinjer mellan de som unisont efterlyste
ett mer aktivt politiskt ledarskap. Hur skulle politikerna
ta ledningen? Genom att lyfta fram méjligheterna med
klimatomstillningen eller genom att uppmana folket att sluta
gora sidant som mdanga av dem uppskattar att gora?

Konsensus pé ytan och virderingsskillnader dolda i djupet.
Ropen pd politiskt ledarskap foljde ett kommunikativt
monster som Vi ser i var forskning inom dmnet
miljokommunikation. I vira studier ser vi att medborgare,
tjdnstepersoner, politiker, ndringslivsorganisationer och
miljoorganisationer har svart att samtala konstruktivt
om virdeladdade fragor. I professionella dialoger om
rovdjursforvaltning, skogspolitik och stadsutveckling
hanteras politiska frdgor som om de vore tekniska och moten
mellan politiker och medborgare tar ofta form som tomma
samtal om visioner eller blir till sdriga interaktioner mellan
upprorda medborgare och politiker i forsvarsstdllning.

Partierna anvander professionell kunskap om
kommunikation i allt storre utstrdckning, men i
vélrorelsen tycktes denna kunskap framfor allt anviandas
for att undvika samtal om svdra virdeladdade fragor. I
februari i dr berdttade till exempel Svenska Dagbladet om
Vénsterpartiets interna dokument Hur vi kommunicerar

klimatbudskapet. I dokumentet fanns en lista pd dmnen som
véinsterpartisterna skulle undvika i klimatsamtal med viljare.
Det handlade om minskad kéttkonsumtion, férandringar
av privatkonsumtion och forsiljningsforbud av fossilbilar.
Behovet av livsstilsfordndringar skulle helst inte ndmnas
alls enligt Svenska Dagbladet. Moderaternas valaffischer

pa temat Nu fdr vi ordning pd... dr ett exempel frdn den
andra sidan. Ulf Kristersson pa bild i skogen med en hund
och texten Nu fdr vi ordning pd klimatet ger ju inte vdljarna
ndgon tydlig information om Moderaternas varderingar och
stdllningstaganden i klimatpolitiken.

For oss som foljer klimatdebatten med oro och frustration
ar det latt att halla med forskar-, foretagar-, organisations- och
artistuppropen (jag skrev for ovrigt sjdlv under forskarnas
artikel). Klimatfragan kom otvivelaktigt for langt ned pa
agendan i valrorelsen med tanke pd behovet av brddskande
dtgdrder. Men det fanns dven ett annat problem som skymdes
i ropen om bristande ledarskap: valdebatten klargjorde inte
skiljelinjer mellan partierna. Istillet blev nog intrycket for
mdnga vdljare att de flesta politiker helt enkelt struntade
i klimatfradgan och istéllet lovade hojda straff och sdnkta
elpriser. Men for det fital som ldser partiprogram star det
klart att det finns stora skillnader i hur partierna virderar
problem och foresldr 16sningar inom klimatpolitiken.
Granskningen fran organisationen Research desk visade till
exempel att vissa partier foresprakar systemfordndring medan
andra partier fokuserar pa teknisk utveckling; sju partier
star bakom Sveriges klimatmal medan ett menar att Sverige
inte har ndgon klimatkris; tvd partier betonar behovet av
beteendeforindringar medan 6vriga partier inte gor det;
rittvis omstéllning ir centralt for ndgra partier men inte for
andra. Att sddana viktiga skillnader inom klimatpolitiken inte
kom i férgrunden i valrorelsen dr ett demokratiskt problem.
Valrorelsernas funktion ar att tydliggora vad som star pa
spel och ge medborgare mojlighet att ta stdllning. I dessa
avseenden ldmnade valrérelsen 2022 mer att 6nska ndr det
gdller klimatpolitiken.

Ett starkt minne frdn denna valrorelse dr for manga av oss
att klimatfrdgan kom i skymundan. Men 1dt oss d&ven komma
ihdg att skiljelinjerna mellan partierna aldrig blev riktigt
tydliga.
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Det politiserade mediefortroendet

Fortroende ar en grundbult i varje fungerande samhalls-
bildning. Att medborgarna kdnner fortroende for politiska,
ekonomiska och sociala institutioner, diaribland medierna,
och att makthavarna i sin tur har fortroende féor medborgar-
na dr en forutsdttning for samhaéllelig kunskapsoverforing,
samverkan och utveckling. Det géller inte minst vid allmdnna
val. I samband med valrorelsen dr nyhetsmedierna en viktig
informationsldnk mellan de politiska partierna och viljare.
Mainniskors fortroende for medier dr darfor betydelsefullt. Det
spelar inte bara roll f6r enskilda nyhetsmedier, det paverkar
ocksad olika aktorers mojligheter att nd ut med sina budskap.

Forskning visar att det rdder stabilitet i fortroendet for
svenska medier. Atminstone pa ytan. Public servicemedierna
Sveriges Television (SVT) och Sveriges radio har under ldng
tid innehaft ledartrojan i fortroendeligan. Drygt sju av
tio svenskar har stort fortroende for innehallet i SVT och
Sveriges Radio. Drygt varannan person har stort fortroende
for innehallet i TV4 och i de lokala morgontidningarna,
medan ndgot firre 4n varannan person har stort fortroende
nationella morgontidningar som Dagens Nyheter och Svenska
Dagbladet. Kvéllspressens fortroendekapital ligger betydligt
ligre. Omkring var femte person uttrycker fortroende for
innehdllet i Aftonbladet och Expressen.

Fortroendet for enskilda medierna varierar beroende pd
hur ofta individerna exponeras for dem. Den som ofta tar
del av Dagens Nyheter har generellt hogre fortroende for
tidningens innehdll jaimfort med den som sdllan eller aldrig
tar del av Dagens Nyheter. Samma monster géller for ovriga
nyhetsmedier, vilket indikerar att det finns en dmsesidig
relation mellan fortroende ett medium och anvindning
samma medium dar fortroende och anvindning forstarker
varandra i en positiv spiral. Samtidigt férekommer ocksa
distinkta skillnader i manniskors fortroende for enskilda
medier beroende pad hur samhaéllsviktiga de olika medier
upplevs vara. Dessa forhdllanden dr egentligen inte sarskilt
anmadrkningsvirda. Fortroendeforskningen har sedan manga
decennier kunnat visa att bade erfarenhet och berérdhet dr
centrala byggstenar i mdnniskors fortroendebedémningar,
oavsett om det handlar om medier eller om andra
samhallsinstitutioner.

Det finns dock moénster som ar desto mer
anmadrkningsvirda. En av de tydligaste trenderna under
2010-talet och tidigt 2020-tal har varit den 6kande graden
av politisering i allmédnhetens fortroende for medier. En
allt tydligare politisk dimension har utkristalliserat sig i
mediefortroendet dér personer som placerar sig sjdlva till
védnster i politiken uttrycker betydligt storre fortroende for
nyhetsbirande medier jaimfort med personer som placerar
sig klart till hoger. Avstidndet mellan fortroendefulla och
mindre fortroendefulla grupper dr sarskilt patagligt bland
olika partiers sympatisorer. Fértroendet for dagspress, tv och
radio dr betydligt storre bland personer som sympatiserar

med Vénsterpartiet och Socialdemokraterna jaimfort med
fortroendet bland sympatisorer till Sverigedemokraterna.
Skillnaderna mellan grupperna har dessutom o6kat éver tid.
Under den stabila ytan, dir fortroendet for svenska medier
till synes har varit oférdndrat, har det sdledes skett en
successiv polarisering i samhallet mellan madnniskor med
olika ideologiska vdrderingar. Det gdller i synnerhet for public
service.

Den politiska debatten om svenska medier har stundtals
varit hdrd under de senaste dren. Foretrddare fran borgerliga
och konservativa partier har exempelvis kritiserat medierna
for att vara vanstervridna. Sarskilt public service har i
egenskap av offentligt reglerade och finansierade medier
befunnit sig i hetluften. Trots partipolitiska skiljelinjer om
public servicemediernas innehdll och organisering, rader
dnda relativ konsensus om att public service i sig har ett stort
vérde for samhallet.

Givet de politiska partiernas stindpunkter dr det kanske
inte konstigt att instidllningen till och fortroendet for
svenska medier har blivit mer politiserat ocksa i vdljarkaren.
Forskning visar att grupper som befinner sig klart till hoger
pa den politiska vinster-hdgerskalan tenderar att praglas av
det som kallats for fientliga medieeffekten (hostile media
effect), dar framfor allt SVT, Sveriges Radio och Aftonbladet
ses som ndgot av antagonister med vdrderingar som star emot
individens egna politiska dsikter. Den 6kade politiseringen av
mediefortroendet hinger dven samman med en mer generell
trend dar fortroendet for olika samhaéllsinstitutioner blivit
alltmer avhéngigt av vilka partier individerna sympatiserar
med.

Det bor i sammanhanget ndmnas att det inte rdder nigra
ideologiska skillnader i anvdndningen av nyhetsmedier.
Minniskor som placerar sig till klart hoger i politiken tar del
av nyheter fran public service, kvills- och morgonpressen i
samma utstrickning som méanniskor som stdr till vinster.
Sannolikt d&r ménstret detsamma dven under valrorelsen.
Den brannande frdgan dr dock i vilken utstrackning ett
alltmer politiserat mediefortroende paverkar hur mediernas
innehall tas emot och tolkas av olika grupper. An ir det 1dngt
kvar innan férhallandena i Sverige préglas av en liknande
polarisering som i USA, dér flera av de stora medierna har
mer eller mindre tydliga preferenser till Demokraterna
respektive Republikanerna. Det dterstar dock att se om vi
infor valrorelsen 2026 majligen kommer att se ytterligare
politisering av allmdnhetens fortroende for svenska medier.
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Arkitekturpolitik pa vag?

Det har sagts att om du inte vill férdndra virlden sé bli dé inte
arkitekt. Arkitekturen och politiken har ndgot visentligt och
fundamentalt gemensamt, ndmligen tilltron till den nédvan-
diga fordndringen som det enda bestdende. Politik ar att vilja
skrev Palme, vilja att ocksd férdndra och att utforska kultu-
rens oanade mojligheter med arkitektur och stadsbyggande
som redskap? Arkitektur dr en grundstomme i livets estetik,
ett livets smyckeskrin, som framjar eller forhindrar kulturella
handlingar och boendemdonster, som kan brukas lika mycket
som missbrukas. "Det finns ingen radikal arkitektur i sig, en-
dast en radikal kritik av det arkitektoniska projektet” hivdade
arkitekturteoretikern Tafuri.

Vénsterrorelsen etablerade slagordet om Bostaden som social
rdttighet. Den franske filosofen Henri Lefebvre myntade tanken
pd att aven delaktighet i stadslivet, Staden som rdttighet, borde
vdrnas. Boken med den titeln publicerades i januari 1968 och
forebaddade Maj-upproret vars hindelser sedan i férlingningen
bidrog till att ocksd omfatta ritten till en behaglig och
begirlig arkitektur, som social rittighet...

Den pdatagliga frdnvaron av arkitektur som ett politiskt
amne for debatt - en blind flick - har i det svenska politiska
livet pd senare tid forbytts i en begynnande politisering. Men
det betydande engagemanget har begridnsats till arkitekturens
estetiska yta och kulturella symbolik. Arkitektur som
rumskapandets konst reduceras till platt fasadestetik med
grovt forenklade och banala uttryck i sten utan kritisk
distans. Bilden av en utforskande arkitektur for var tid lyser
med sin frdnvaro. Vi fir den arkitektur samhdllet fortjdnar.

I en aktuell scenférdndring sd har M, vid sidan av SD och S,
gatt langst fram genom att frankt deklarera att "Vanligt folk
ska fd bestimma mer 6ver arkitekturen!” Den instdllningen
rimmar vl med aktionsgruppen Arkitekturupproret, som
sedan 2014 samlat 50 000 sympatisorer. Det borde kunna
ricka fOr att starta ett nytt parti, byggt pa en tydligt profilerad
anti-modern sakfrdgepolitik med klassicistiska fortecken.

Aftonbladet vars kulturredaktion har, med stéd av
arkitekten och poeten Lars Mikael Raattamaa, under
sommaren tecknat en utmanande bild av det rddande
arkitekturideologiska dddldget. Det har format sig till en
brannhet poetisk vidrakning med vdr blindhet infér den
vardagliga arkitekturens osynliga inflytande 6ver var politiska
och ideologiska verklighetsuppfattning. Frdgan stélls "Hur
har det blivit majligt att arkitekturdiskussionen domineras
av en reaktiondr esteticism som pd sin hdojd pyntas med lite
hdllbarhetstdnk eller deltagarbaserad medborgardialog?”

Allt detta sker i ett hotfyllt samhéllsklimat ddr den
grundldggande tryggheten i det gemensamma publika rum
som vi vant oss vid att dga, star infor sin upplosning i en
alltmer utmanande gidngkriminalitet, i fullt dagsljus, pa gator
och torg, pd lekplatser, i varuhus.

Mot den bakgrunden inleder Anders Ygeman valdebatten
med begreppet etnicitet som ett tinkbart nytt kriterium for

sdrskilt utsatta bostadsomrdden. Problem uppstar alltfor

latt menar han i kvarter dir majoriteten har utomnordiskt
ursprung. For att motverka detta krdvs en integration av flera
skilda befolkningsgrupper i varje stadskvarter. Statsministern
undslipper sig sedan obetidnksamt att ndgon Somalitown

vill vi inte ha i Sveriges utanforskapsomréaden...inte heller
Chinatown eller Little Italy. Och provokationen blir héftigt
bemott i manga sammanhang.

Vad Magdalena Andersson menar 4r att segregationen “kan
motverkas genom att erbjuda mer attraktiva bostadsrdtter
i en mer blandad bebyggelse som ocksa ger en mangsidig
sammansittning av boende” "Vi Socialdemokrater vill inte ha
segregerade omrdaden. Vi skall bo blandat och tillsammans.”
Nooshi Dadgostar vill i samma syfte uppdra dt kommuner att
bygga fler hyresritter. Hon stoder dirmed den lagindring som
S fort fram om att detaljplaner, pa hollindskt manér skall
kunna reglera sammansdttning av olika uppldtelseformer och
bostadsformer i samma kvarter.

Jimmie Akesson utvecklar sin vision pa besok i SD-
tita Ange. Den bestar i bygget av sirskilda Sverigecentra i
utanfoérskapsomraden. "Dér kan man 1dta det svenska sdttet
att vara och det svenska arvet bli vdldigt tillgdngligt i en
del av landet dér det just nu r vildigt otillgdngligt, sidger
han.” SD lanserar samtidigt typhuset ”"Sverigehuset” som
idealbostad. ’Om man nu inte vill ha Somalitown, tilldgger
han, da far man vil se till att stoppa invandringen av dessa
befolkningsgrupper.”

Per Bolund vill ha solpaneler pd alla tak! Kanske inte sd
lyckat pa stadshuset, sd inte i alla ldgen, svarar Gert Wingardh
i en tillrdttavisande replik. Infor OS i Paris sommaren 2024 sa
vill Paris borgméistare Anne Hidalgo ha grona vegetationstak
over hela stan i en intensiv satsning pa urban farming
inklusive biodlingar; foér en biologisk mdngfald i en tuff och
alltmer brdnnhet stadsmiljo.

Annie Lo6v framhaéller i debatten som en hjérte- och
profilfradga for C att landsbygdspolitik blir en nyckel till
den grona omstdllningen. Borde inte stadsbyggnads- och
arkitekturpolitik tillerkdnnas minst samma nyckelstillning i
sdvil social som ekologisk hallbarhet i framtidens Sverige?
Vem bland politiker antar den utmaningen - att ge den gréna
omstéllningen ett tydligt arkitektoniskt ansikte?

Sverige kommer att leda EU som ordforandeland frdn 1
januari 2023. Vem som &dn vinner valet borde pa europeisk
niva verka for ett nddvandigt och brett utvecklingsarbete
av hallbara stadsbostadskvarter. Riksbyggens lika utskillda
som mangfaldigt prisbelonta brf Viva i Géteborg borde tjina
som forebild, bdde som gestaltad livsmiljo, som gron teknisk
fornyelsebar vision och som ett socialt inkluderande i en
samskapande process, ett socialt ansvarstagande for att ge ny
form &t ny vilfard.
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Demokratiska vanor

— med poliskulturen som forebild

Politiker vill gdrna bestimma vad polisen ska gora, men néir
verksamheten ifrdgasdtts, ndar “skiten hamnar i flikten” (inter-
na trakasserier offentliggors, tvivelaktiga kroppsvisitationer
granskas, utredningsresultaten faller), far polisen klara sig
sjdlv. Poliskritiken &r aldrig ldngt borta och ndgon nationell
samling mot brotten dr knappast aktuell.

Det finns anledning att piminna om detta, nu nir valet
ar over och polisfragorna har spelat en framtriadande roll.

De ndrmaste fyra dren kan opinionen svidnga till polisens
nackdel, dven om det inte sett ut sa under valrorelsen.
Organisationen har haft nytta av valvinden, som man séger,
darfor att partierna har kunnat vinna roster pa polisfragor
och med dem férbundna samhéllsproblem: skjutningar,
sprangningar, upplopp, parallellsamhéllen, tystnadskulturer,
islamistiska hot mot grundlagen, med mera.

Annat som varit tydligt under valrérelsen dr polisernas
vanmaktskédnslor, inte minst pd grund av de svdrlosta och
ouppklarade morden i gdngkriminella miljoer. Frustration
och nedstimdhet, fortvivlan nidrmast, har spridit sig
i organisationen, sdrskilt i Stockholm. Uppgivenheten
har pdverkats av ett svagt ledarskap, kunskapstapp och
kvarstdende organisatoriska problem, hyperadministration,
med grund i polisreformen 2015.

I en kronika i Svenska Dagbladet den 20 augusti skriver Lena
Andersson om ett stimningsldge som hotar hela den liberala
demokratin, hon skriver om “bristen pd proportion och sans”,
tydligast hos dem som tar till vald for att forsvara sina teser
och tabun. Hon skriver om beskyddarna av valdet (religiost,
politiskt, kriminellt), hur kravet pd sjalvbehdrskning bland
de forodmjukade och krankta forringas eller trollas bort med
marxistiskt infirgade analyser. Vikten av dterhdllsamhet och
omsesidiga forpliktelser misskdnns. Lena Andersson kallar det
for “ett sorgligt haveri med stora konsekvenser”.

Det dr kloka ord men jag tinker att det dr ocksd darfor
som polisen finns, for att kunna verka som en dterhdllande
kraft, ndr tidsandan foder aggressivitet och olycksbddande
osdkerheter.

I boken Vad ska polisen gora? fran Timbro forlag 2022,
urskiljer jag ett begrdnsat antal funktioner eller mekanismer
hos den demokratiska polisen. Har vill jag sdrskilt
uppmadirksamma det jag kallar homogenisering. Uppdraget
kan dven beskrivas som att polisen ska sdkra en viss
uppférandeform. Sammanhdllning dr centralt i varje politiskt
system men i demokratiska samhaéllen blir temat ett krux,
helt enkelt darfor att det temperament som vi alla maste dela,
bestdr i att acceptera sddant som vi inte tycker om.

Att acceptera sddant som vdcker anstot eller foder
besvikelser dr vardagsmat for polisen. Personal och chefer
maste dterkommande klara av att mota sddant som de kraftigt
ogillar - folk som spottar pd dem, som hdnar och skrattar t
deras uppdrag. Som utmanar, trotsar och ifrdgasatter deras
auktoritet, som kallar dem fittor eller horungar, pd svenska

eller andra sprak. Som forsoker déda dem med stenar eller
brinnande bomber. Hit hor ocksd att den lokala synligheten
inte kan uppratthdllas i stora delar av landet, liksom att
poliserna maste fortsitta att samarbeta med dklagare som
inte stimmer, domare som frikdnner och kriminalvardare
med smak for permissioner. Dessutom mdste poliserna ha
fordragsamhet med en rdttspraxis som bitvis favoriserar laga
straff eller olika ”straffrabatter” (konsumtion av brott, tva-
tredjedelsfrigivning, med mera).

Poliserna vet att frustrationen &r en del av jobbet, ibland
blir den extremt plagsam, men i grunden kan det inte vara
pa ndgot annat sitt. Visst kan det cyniska fa 6verhanden, men
vanligare dr att poliserna lar sig att leva med misslyckanden
och reglerar sig sjdlva pa ett for andra acceptabelt sétt. De
utvecklar en pragmatisk klarsyn som mojliggor for fortsatta
ingripanden och utredningsinsatser, tvivel och tvekan till
trots.

Jag tror alltsd att foresprakare for en demokratisk
kultur har nigot att lira av poliskulturen. Mer dn sd
faktiskt, jag menar att det hor till polisens funktioner att
skola ménniskor i demokratiska vanor. Varje dag ska man
bidra till socialiseringen av toleranta individer och fria
val, till en homogenisering av det demokratiska livet, en
homogenisering som uppratthaller gransens funktion i friga
om moral, féornuftsansprak och sjdlvbilder. Polisen handlar
med kulturkonflikter, med konflikter till foljd av skilda
uppforandenormer (frdn kriminella subkulturer till religiosa
sliktskapssyndrom), samtidigt som en éverordnad normkélla
ska regleras; lagen som skyddar den liberala demokratin.

Denna funktion dr bade dold och motarbetad, paradoxalt
nog. Kritik mot poliskulturen ar vanligt i offentligheten
- och Polismyndigheten svarar med policy och program
for en anpassning till aktivismens tidsdlder. Effekten
manifesterar sig i dikterade sanningar och ridsla, "en
tystnad och en tunghéfta som himmar och forkrymper”,
skriver polisinspektdr Anna Gronroos i Giteborgs-Posten den
30 juni. Poliser tystnar for att slippa skimmas; for sina
tankar, kunskaper och erfarenheter. Men mest for att inte
skambeldgga minoriteter, vilket vdl har kommit att bli det
framsta av tabun i var tid.

Det dr en tragisk ironi, att erkinnandet av polisens
betydelse for det 6ppna samhillet himmas av en poliskritik,
som likt en kraftig understrom forsvdrar for arbetet med att
skola médnniskor i demokratiska vanor.
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Partiernas basta fiender och varsta vanner

De politiska partierna driver inte sin valrorelse i ett vaku-
um. De bestimmer forstds éver egna utspel och vilka fragor
de vill driva vid olika tidpunkter, men de dr samtidigt
starkt beroende av vad andra partier gor. Alla konkurrerar
de om mediernas och vdljarnas uppmaérksambhet. Partier
kan inte gd in i en valrorelse helt utan hansyn till vilka
andra partier man ska soka konflikt med, eller utan tanke
pd vilka andra partier som dr de frimsta konkurrenterna
om véljarna. Partiernas valkampanjer handlar inte bara om
retorik, utan i hég grad ocksd om relationer.

Att det finns politiska huvudmotstandare kan ingen
som foljer en valrorelse undgd att notera. Debatter och tal
handlar i betydande omfattning om att peka ut bristerna
med politiska motstdndares politik. Vdljarna ska inte
behova sviva i tvivelsmal om var de stora konfliktlinjerna
gdr i svensk politik. Angrepp pé politiska motstandare
kan vara synnerligen effektiva i valrorelsen; de blottldgger
konflikter, drar ofta till sig uppméarksamhet och kan ocksa
fungera mobiliserande pa de egna anhingarna. Motpoler ar
tacksamt for valrorelsens dramaturgi.

Ndgot mindre uppmarksammat dr dd relationerna till
partier som stdr det egna partiet alldeles for nédra for att
kunna angripas pd samma sdtt. Det kan handla om mojliga
koalitionspartners efter valdagen, eller om partier vars
stéd kan vara avgérande for ett visst regeringsunderlag.
Dilemmat dr dock att dessa partier samtidigt som de
betraktas som narstdende ocksa i praktiken oftast ar de
framsta konkurrenterna om résterna ndr viljarna stdr och
vager mellan ett fital politiska alternativ. Det dr mellan
sddana partier som de viktigaste viljarstrommarna gar.

En ndrmare studie av hur de svenska riksdagspartierna
definierar politiska huvudmotstdndare och de viktigaste
konkurrenterna om viljarna gjordes strax fore valet inom
ramen for de valkampanjstudier som forskargruppen
DEMICOM vid Mittuniversitetet genomfor. I enkéter till
partiernas kampanjansvariga efterfragades vilket eller vilka
partier som betraktas som politiska huvudmotstindare
respektive viktigaste konkurrenter. Svaren framgar av
tabellen till hoger pa sidan.

Definitionen av politiska motstdndare foljer ett
ganska vintat monster. Alla partier i hogerblocket som
svarat pekar ut Socialdemokraterna, medan alla partier
ivinsterblocket dr eniga om att Sverigedemokraterna
dr deras huvudmotstdndare. Socialdemokraterna
och Vinsterpartiet riknar ocksd Moderaterna
som huvudstdndare, medan Miljoépartiet anser att
Kristdemokraterna kan rdknas in i samma kategori
som Moderaterna och Sverigedemokraterna. Inget parti
uppfattar Liberalerna, Miljopartiet eller Vinsterpartiet som
politisk huvudmotstdndare.

Nir det gdller uppfattningen om de viktigaste
konkurrenterna om vidljarna ser partiernas relationer

Partiernas uppfattning om forhallandet till andra partier

Parti | Huvudmotstandare Viktigaste konkurrenter
9 SD M, S
e: :
S C,MochS
@ - CochS
KD,MochSD SochV
@ MochSD -
S KDochM
® MochSD MPochS

till varandra annorlunda ut. Socialdemokraternas roll
som ’catch-all’ parti speglas av att man lings nédstan hela
den politiska skalan frdn Vinsterpartiet till Moderaterna
uppger att Socialdemokraterna dr en viktig konkurrent
om valjarna. Bilden stdrks av att ocksd Centerpartiet,
Liberalerna och Miljopartiet gor en liknande bedémning.
Sverigedemokraterna ndmner inte Socialdemokraterna
som de frimsta konkurrenterna, medan de senare (liksom
Kristdemokraterna) inte velat besvara denna fraga.

Miljopartiet och Vinsterpartiet betraktar
varandra som viktiga konkurrenter om véljarna,
och Sverigedemokraterna viljer de ndrstdende
Kristdemokraterna och Moderaterna. Centerpartiet
bryter monstret genom att framfor allt uppfattas som
en sddan konkurrent av partierna i det borgerliga lagret.
Bédde Liberalerna och Moderaterna ser Centern som en
viktig konkurrent om véljarna, medan inget parti i den
gruppering Centern numera tillhor ger uttryck for samma
uppfattning.

Notabelt dr att partiernas bedémning av
huvudmotstindare och konkurrenter till en del betingas
av partiernas storlek. Socialdemokraterna ar pa de flestas
lippar bdde som motstdndare och viljarkonkurrent, medan
Liberalerna inte ndmns av ndgot annat parti i ndgon av
dessa tva egenskaper. Det finns dock en intressant avvikelse
ndr det giller partiernas storlek. Inget parti medger
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nidmligen Oppet att man ser Sverigedemokraterna som en
viktig konkurrent om viljarna.

Det sédgs att det svenska partipolitiska landskapet har
genomgdatt mycket stora fordndringar pa senare dr. Partierna
har rort sig i olika riktningar och nya samarbetsmonster
har utvecklats. Ndr partierna uppmanas att identifiera
huvudmotstdndare och konkurrenter dr det dock som om
tiden stdtt stilla. Den gamla hoger-vinsterskalan fungerar
fortfarande som vardemaétare nir det giller partiernas
egna forestdllningar om relationerna till varandra. Centern
betraktas fortfarande som ett mer eller mindre borgerligt
parti som framfor allt konkurrerar om rosterna med forna
allianskolleger. Och Sverigedemokraterna dr lika aparta
i andras 6gon som ndr de en gdng kom in i riksdagen.
Manga ser dem som politiska huvudmotstandare - vilket
inte dr sdrskilt forvdinande — men det dr mojligen en storre
6verraskning att inget enda av de sju andra partierna
betraktar Sverigedemokraterna som en viktig konkurrent i
kampen om viljarna.

75



Marie Grusell
Goteborgs universitet
Docent i medie- och kommunikationsvetenskap

E-post: marie.grusell@jmg.gu.se

Det politiska samtalet - igar, idag och i morgon?

Det politiska spraket ska vara fargstarkt och engagerande.
Partierna ska framfora kritik och bekdmpa varandras idéer s
att ideologiska skillnader gors tydliga for dem som tar del av
debatten. Men, det demokratiska samtalet tjinar inte pd om
tonldget blir grovt och ociviliserat. DA blir effekten snarare det
motsatta — ett hot mot demokratin.

Har di det svenska samtalsklimatet och det politiska
landskapet blivit mer polariserat med tiden? Som inledningen
visar dr grunden for en sund demokrati att olika partiers
ideologier skall vara tydliga for védljaren. Det har alltid
existerat diskussioner och dueller mellan partier dir skillsord
haglat. Ett exempel dr valduellen 1976 i Scandinavium i
Goteborg mellan Olof Palme och Thorbjérn Filldin. En
duell som av mdnga kommit att beskrivas som intensiv
med ett tufft tonldge. Sd att siga att det var béttre forr
stimmer inte. Den stora skillnaden &r snarare att rdckvidden
och spridningen av de politiska drabbningarna var mer
begrinsade i datidens férhallandevis sndva och analoga
medielandskap - en stor skillnad mot den digitala varld vi
lever i nufortiden.

Idag anvdnds i stort sett alla sociala medieplattformar
for olika typer av politisk kommunikation. P4 Facebook nar
partierna sina kidrnviljare, pd Instagram ar syftet bland annat
att nd nya mdlgrupper och Twitter anvdnds framst for att nd
journalister och opinionsbildare. Aven tempot for de olika
kanalerna skiljer sig it, Twitter beskrivs som en snabb kanal,
Facebook och Instagram som ndgot ldngsammare vilket i sin
tur styr den politiska kommunikation som sker.

P3 Twitter har kommunikationen alltid varit snabb, men
blir allt snabbare samtidigt som sprakbruket blivit alltmer
intensivt och tonen alltmer hétsk. Asikter som forr kanske
diskuterades vid fikaborden eller skvallrades om bland fa, har
idag via Twitter potential att na en avsevart storre malgrupp.
Och det som 6ga mot 6ga kan vara humoristiskt eller ironiskt,
kan pa sociala medier bli bdde hatskt och infekterat. Det
ar inte heller ovanligt att olika politiska utspel pd Twitter
forstarks av automatiserade konton som i sin tur forstirker,
positivt eller negativt, olika typer av politiska budskap.

Inte sdllan med hjélp av trollfabriker utanfor Sverige. Att
dessutom delar av Twitters DNA bestdr av botar och troll ar
ndgot som i sin tur fir effekt pa debattklimatet.

Om vi tittar ndrmare kan vi se att Twitter som
plattform alltmer domineras av hégerpolitiken. Ndgot som
Socialdemokraterna tog fasta pd och beslutade att under
varen 2022 stinga ner sitt officiella Twitterkonto. Motivet var
tvadelat; inledningsvis ansdg partiet att plattformen blivit
en arena for alltmer hat och hot. Men Socialdemokraterna
konstaterade dven att partiet inte moter just sina véljare i
just denna kanal. Att det dven fanns ett visst nyhetsvirde i att
stdnga ner kontot gjorde férmodligen inte saken sdamre.

Till skillnad mot férr, kan minsta tonhéjning numera
spridas med vinden, ja, alltsa den digitala vinden. Som

en f6ljd av detta har hot och hat blivit ndgot som den
politiska sfiren brottas med dagligen. Och dven om vi har
yttrandefrihet i Sverige betyder det dock inte att var och en
har rétt att sdga, uttrycka och sprida vad som helst. Detta blir
speciellt tydligt i politiska sammanhang dar allt fler viljer
att inte engagera sig politiskt dd riskerna for hot och hat 6kat
drastiskt med introduktionen av sociala medier. Ndgot som
speciellt partier som Miljopartiet och Sverigedemokraterna
fatt kinna pa under flera dr.

Inom politiken &r politiska utspel en del av
arbetsbeskrivningen och sker pd en mangd olika plattformar.
Precis som i alla tider finns det dven nu politiker som tar
ut svingarna. Ofta inom gréanser for vad som kan ses som
ok, men det hdander ocksa att grdnsen for vad som dr ok
tangeras. Det politiska debattklimatet har darfor blivit mer
intensivt och en anledning till detta kan vara att symbiosen
mellan olika sociala medieplattformar och traditionella
medier har utvecklats i riktning mot att férstarka politiska
utspel. Sedan tidigare vet vi att nyhetsvidrdering dr stommen
i all medieverksamhet. Och nir det giller politik tenderar
medierna numera att prioritera det politiska spelet, dar
en viss typ av utspel fir stérre utrymme dn andra. Det
vi ser nu 4r att provocerande och kinslostyrda utspel
uppmirksammas i allt hogre grad. Nagot som dr vardagsmat
pa Twitter och dirmed en néstintill outsinlig kélla till
material for journalister. Det blir ocksa ett allt storre fokus
pa partiernas foretrddare och allt mindre uppmaérksamhet pd
sakfragor, vilket i sin tur leder till en alltmer fragmentiserad
mediedebatt. Mediernas huvuduppgift dr att forse folket med
nyheter och information samt att granska makten. Nir fokus
flyttas frén sakfragor till spel och utspel - minskar mediernas
reella makt.

Oavsett om vi lever i en analog eller digital virld - sa
dr hur vi pratar med varandra en viktig del av samhéllets
demokratiska grundstenar. Att samtalet mellan véljare och
fortroendevalda fungerar dr A — O. Blir det svdrare att hantera
politiska utspel och kommentarer pdverkar det oss alla.
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Jimmie Akesson slar rekord som draglok

En numera vil forankrad sanning inom valforskningen, badde
i Sverige och internationellt, dr att partiledares popularitet
och grad av fortroende dr en av de viktigare faktorerna bakom
hur viljare rostare. Och det finns tecken pd att partiledarnas
betydelse kan ha 6kat ndgot over tid. Men, och det &r ett
viktigt men speciellt for journalister - partiledarnas betydelse
ar inte den viktigaste faktorn bakom hur viljare rostar. Den ar
inte ens pd medaljplats. Nar den goteborgska valforskningen
frdgar véljarna sjdlva om vad som betyder mest for dem nar
de véljer parti kommer bra partiledare forst pa plats sju av
aderton omfrigade faktorer. I valet 2018 ndmnde 26 procent
bra partiledare som en viktig faktor bakom partivalet. P4 topp
kom faktorer som partiernas framtidsprogram (54 procent)
och ideologi (53 procent). Dagens svenska valjare dr i forsta
hand &siktsrostare med forankring i den fortfarande domine-
rande vanster-hogerideologin. Forr i tiden pd 1900-talet var
klassréstning vanligare, men har blivit allt mindre vanlig pa
2000-talet.

I drets val stédllde SVT/VALU en fraga om vilken betydelse
partiledaren hade for valet av parti i riksdagsvalet. En
rent subjektiv beddmningsfridga, som VALU haft med i alla
val sedan 1998. Vi kan med andra ord se vilka partiledare
som genom dren - enligt viljarnas egna vittnesmadl - varit
betydelsefulla draglok for sina partier. Och vilka partiledare
som varit mindre lyckosamma. Konkret har vi matt hur stor
andel av viljarna som anger att partiledaren for det parti som
de rostade pd var mycket betydelsefull for valet av parti.

I valen 1998 och 2002 var Alf Svensson (KD) mesta
dragloket med 31 respektive 28 procent av KD-vdljarna som
angav att partiledaren var mycket betydelsefull for deras val
av parti. Didrefter kom Reinfeldts (M) era. Han var draglok
nummer ett i de tre valen 2006, 2010 och 2014. Andelen som
utpekade honom som mycket betydelsefull bland moderata
viljare steg till nya hojder, frdn 31 procent 2006 till hela 45
procent i bdde valet 2010 och 2014. Men Fredrik Reinfeldts
rekord pa 45 procent frdn valen 2010 och 2014 stod sig inte
ohotade lingre 4n till 2018 d Jimmie Akesson tangerade
Reinfeldts toppresultat pa 45 procent. Delat rekord alltsa
infor valet 2022. Spannande blev det, men till slut nér alla
VALU-blanketter (6ver 11 000) var analyserade visade det sig
att Jimmie Akesson lyckats sla rekordet. Den nya toppsiffran
for en partiledare att beddmas som mycket betydelsefull for
de egna vdljarnas partival landade pa 48 procent, ett nytt
dragloksrekord. Jimmie Akesson dr nu ensam pa toppen som
mest framgangsrika draglok bland svenska partiledare.

Tvaa som draglok 2022 kom Magdalena Andersson (S)
med resultatet 36 procent av S-vdljarna som angav henne
som mycket betydelsefull for partivalet - den hogsta siffra
som ndgon S-ledare uppndtt. Stefan Lofven (S) hade till
exempel bara resultatet 20 procent i valet 2018. Den blivande
statsministern Ulf Kristersson (M) var inget starkt draglok
ivalet 2022. Han nadde endast ett resultat pa 23 procent

Jimmie Akesson.

Byline: Sverigedemokraterna

bland moderata véljare som utpekade honom som mycket
betydelsefull for hur de réstat. Annu svagare resultat fick
Liberalernas Johan Pehrsson med utfallet 13 procent, ndgot
samre dn Nooshi Dadgostar (V) pa 17 procent. Centerns
Annie Lo6f och Kristdemokraternas Ebba Busch fick bade ett
ndgot sdmre resultat dn i valet 2018, men dock i bdda fallen
ett battre resultat 4n UIf Kristersson. Lo6f fick resultatet 29
procent och Busch 28 procent.

Ett draglok skall naturligtvis kunna dra egna sympatisérer
till partiet, men dartill helst ocksd kunna rekrytera bytare
frdn andra partier. Ndr vi detaljstudera partibyten och
partiledarnas roll i VALU fran valet 2022 ar det mycket tydligt
att Akesson verkligen var ett draglok och var delaktig i att
dra 6ver partibytare till Sverigedemokraterna. Detsamma kan
sdgas om Magdalena Andersson. Bdda bidrog till partibyten
till Sverigedemokraterna respektive till Socialdemokraterna.
Dock med en tydlig skillnad. Jimmie Akesson och SD vann
i forsta hand médn medan Magdalena Andersson och S i
forsta hand vann kvinnor. De kan ha bidragit till den 6kande
skillnaden i hur mén och kvinnor rostar i Sverige.

Intressant att notera dr att toppnoteringarna for draglok
har okat 6ver tid fran Alf Svenssons noteringar pd cirka 30
procent for tjugo 4r sedan till Jimmie Akessons rekord pa 48
procent 2022. Hiller media och partierna pd att lyckas med
att 0ka partiledarnas betydelse som rostfdngare? P bekostnad
av betydelsen av sakfrdgorna, framtidsprogram och ideologier.
I sa fall ar Sverige pa viag mot en ny typ av representativ
demokrati. En demokrati med mer fokus pa starka populdra
ledare. Det dr inte en uppmuntrande framtidsspaning.
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Minoritetsparlamentarismi gar,

idag ochimorgon

Ett dterkommande tema i politiska kommentarer sedan riks-
dagsvalet den 11 september har varit att drets val dr en viand-
punkt i Sveriges politiska historia. “Allt ar fordndrat”, skrev
Peter Kadhammar i Aftonbladet dagen efter valet. Samma dag
var rubriken pd Sveriges Radios poddsdndning Det politiska
spelet "En ny epok i svensk politik”. Tva dagar senare, den 14
september, hade Svenska Dagbladets poddsdndning Politiken
rubriken "Epokskiftet SD”.

Sa dr valet en vindpunkt?

En frdga som ligger ndra till hands att stdlla for en
statsvetare dr om 2022 drs val innebdr slutet pa den
period med minoritetsparlamentarism som inleddes nar
Sverigedemokraterna forst valdes in i riksdagen for tolv
ar sedan. Fore valet 2010 regerades Sverige av en borgerlig
majoritetskoalition, och dessforinnan styrdes landet av
socialdemokratiska enpartiregeringar som i kraft av sitt
samarbete med Miljopartiet och Vdnsterpartiet kunde rdkna
med att fd igenom sin politik i riksdagen. Alla regeringar
sedan 2010 har varit betydligt svagare dn sa.

Som madnga politiska bedémare har framhallit ar
minoritetsparlamentarism inget nytt i Sveriges historia.

Den forsta perioden med minoritetsparlamentarism brukar
dateras frdn vdren 1920, nér koalitionen mellan Liberala
samlingspartiet och Socialdemokraterna upplostes, till
hosten 1936, nir Socialdemokraterna och Bondeforbundet
bildade en koalitionsregering. Ibland dateras slutet for
minoritetsparlamentarismen i stéllet till viren 1933, nir
Socialdemokraterna inledde ett parlamentariskt samarbete
med Bondeférbundet (den sa kallade kohandeln).

Den forsta perioden med minoritetsparlamentarism varade
alltsd i tretton eller sexton ar, beroende pa hur man riaknar.
Det har gitt tolv ar sedan den nuvarande perioden med
minoritetsparlamentarism inleddes.

Skilet till att den forsta minoritetsparlamentarismen
upphorde i mitten av 1930-talet var att de politiska partierna
borjade samarbeta med varandra i nya konstellationer
for att bryta det politiska dodlage som hade uppstatt
under 1920-talet. Riksdagen var pa 1920-talet uppdelad
i en socialistisk vdnster, en liberal gruppering i mitten
och en konservativ héger, och varken vinstern, mitten
eller hégern hade majoritet. Overenskommelsen mellan
Socialdemokraterna och Bondeférbundet, som innebar
att bdgge partierna fick igenom vissa politiska krav men
tvingades sldppa andra, stirkte regeringens parlamentariska
stillning.

Kommer vi att fd se en liknande utveckling i dag?
Kommer Liberalerna, Kristdemokraterna, Moderaterna och
Sverigedemokraterna att ligga grunden for en ny period
med majoritetsparlamentarism genom att sluta politiska
overenskommelser som alla fyra partierna vinner pd? Det dr
frdgan for dagen och de kommande aren.

Forutsdttningarna dr emellertid klart simre i dag
dn de var for nittio ar sedan, ndr den forsta minori-
tetsparlamentarismen upphoérde.

Den gangen var det bara tvd partier som skulle komma
overens. I dag dr det fyra.

Den gdngen kontrollerade Socialdemokraterna och
Bondeférbundet en klar majoritet av mandaten i andra
kammaren, sd uppgoérelsen holl dven om Bondeforbundets
ledamoter var oeniga. I dag kontrollerar Liberalerna,
Kristdemokraterna, Moderaterna och Sverigedemokraterna
en mycket knapp majoritet av riksdagsmandaten, sd alla
partierna madste hilla samman.

Den gdngen hade bédgge partierna som ingick
overenskommelsen gdtt framat i det senaste riksdagsvalet.
Liberalerna, Kristdemokraterna och Moderaterna gick tillbaka
12022 ars val.

Den viktigaste skillnaden mellan d& och nu
handlar emellertid om de ideologiska och sakpolitiska
motsdttningarna mellan partierna. Det mesta talar
for att Liberalerna, Kristdemokraterna, Moderaterna
och Sverigedemokraterna kommer att kunna komma
6verens om politiska reformer pd vissa omraden, sisom
invandringspolitiken, rattspolitiken och energipolitiken.
Men det finns av allt att doma stora underliggande skillnader
mellan partierna pd det ekonomiska omradet, inte minst ndr
det géller vdlfardsfrdgorna, och Dagens Nyheter rapporterar
att Liberalernas ledare i ett brev till den liberala partigruppen
i EU alldeles nyligen har kallat Sverigedemokraterna for
Liberalernas “huvudsakliga motstdndare”.

Ar 2010-talets och det tidiga 2020-talets minoritets-
parlamentarism forbi? Jag tror att det drdjer ett par ar innan
vi vet svaret pd den frdgan.
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| valet 2022 har kon avgorande betydelse

Valet 2022 har aktualiserat betydelsen av kon i svensk politik.
Trots att det gdtt 6ver hundra dr sedan kvinnlig rostratt
infordes i Sverige och politiken i manga avseenden blivit
mer jadmstélld finns kvarvarande och i vissa fall till och med
vdxande konsskillnader.

Sverige har lidnge varit ett féregdngsland nar det giller
kvinnlig politisk representation. Faktum &r att det dr ett
av fa lander i virlden som haft 6ver 40 procent kvinnor i
parlamentet i mer dn tre decennier. Om vi tittar pd den
senaste mandatperioden var 46 procent av ledamoterna i
riksdagen kvinnor. Den hir utvecklingen har skett till foljd
av partiernas medvetna strdvan att varva sina kandidatlistor
och ett aktivt arbete for en mer jamstdlld representation.
Granskar vi de olika partierna ser vi emellertid att
utvecklingen inte dr entydig, partierna inom de olika blocken
har lyckats olika bra med att uppna en jaimn konsférdelning
bland sina riksdagsledamoter. Medan Miljopartiet och
Vinsterpartiet har en tydlig majoritet av kvinnor i sina
riksdagsgrupper (ndgot som aldrig skett i Sveriges Riksdag
som helhet) och Socialdemokraterna har en jaimn fordelning,
sd dr alla partier pd den borgerliga/konservativa sidan
mansdominerade med undantag for Moderaterna. Storst
andel min har Kristdemokraterna och Sverigedemokraterna
med mer dn tvd tredjedelar man i riksdagsgruppen. Mycket
talar for att kvinnorepresentationen efter drets val kommer
att uppvisa ett liknande monster, och dirmed eventuellt
minska i Riksdagen som helhet, till f6ljd av att de rodgrona
partierna minskar sina mandat.

Konsskillnader inom partierna dterspeglas dven i
hur kvinnor och mén rostar. Historiskt sett har kvinnor
i europeiska ldnder varit mer konservativa och i storre
utstrdckning rostat pd kristdemokratiska och konservativa
partier. Idag rostar kvinnor i allt storre utstrackning
pa partier till vinster och méin pa partier till hoger,
sdvil i Sverige som i 6vriga Europa. Sarskilt pdtagliga dr
konsskillnaderna i véljarstod for tvd partier i dagens Sverige:
Socialdemokraterna och Sverigedemokraterna. Sedan
borjan av 2000-talet har Socialdemokraterna gatt fran att
vara ett parti med ungefdr lika stort stdd bland mén som
bland kvinnor, till att idag ha ett betydligt storre stod bland
kvinnor. I Sveriges Televisions vallokalsundersokning 2022
(Valu), ddr véljare vid vallokalen far svara hur de rostat,
uppgav 33 procent av kvinnorna och 25 procent av mdnnen
att de rostat pa Socialdemokraterna i riksdagsvalet. En
liknande men motsatt konsskillnad aterfinns i stodet for
Sverigedemokraterna dér 16 procent av kvinnorna och 25
procent av minnen uppgav att det rostat pa partiet. Aven om
enskilda partier i perioder haft varierande stéd bland méin
eller kvinnor ser vi i dag en allt storre konsskillnad i stodet
for de olika blocken i svensk politik. Om enbart kvinnor
rostat i valet 2022 hade Socialdemokraterna tillsammans
med Centerpartiet, Vinsterpartiet och Miljopartiet fitt en

klar egen majoritet. I vallokalsundersokningen uppgav hela
57 procent av kvinnorna att de rostat pd ndgot av dessa
partier, jamfort med enbart 43 procent av mannen. Samtidigt
hade det konservativa blocket fitt en stark egen majoritet

om enbart min hade réstat. Av médnnen var det ndmligen

56 procent som uppgav att de rostat pd Moderaterna,
Kristdemokraterna, Sverigedemokraterna eller Liberalerna
medan motsvarande siffra for kvinnor enbart uppgick till 42
procent. Enligt valundersokningar frdn Goteborgs universitet
ar konsskillnaderna som storst bland de yngsta vdljarna.

Det kan tyckas paradoxalt att kon har sa stor betydelse i
politiken i ett Sverige som idag 4r mer jamstillt 4n ndgonsin i
mdnga avseenden. Enligt forskning tenderar konsskillnaderna
ivdljarbeteende att vara mindre ju mer jamstédllt ett samhdlle
dr och Sverige har hogst andel kvinnor i parlamentet och den
hogsta sysselsdttningsgraden bland kvinnor i EU-ldinderna.
Samtidigt ska vi komma ihdg att skillnader i utbildningsniva
oOkar. Idag ar det betydligt fler kvinnor som har eftergymnasial
utbildning och den svenska arbetsmarknaden ar starkt
konssegregerad. Kvinnors och méns levnadsvillkor skiljer
sig fortfarande at och det mérks i vilka frdgor som mén och
kvinnor prioriterar som mest viktiga. Kvinnor prioriterar
vilfardsfragor i hogre grad, ar mer positiva till att minska
inkomstskillnaderna i samhallet, och mer negativt instéllda
till en minskning av den offentliga sektorn i jamforelse
med méin. Mén r d andra sidan mer bendgna att vilja sinka
skatten och minska den offentliga sektorn.

Av betydelse for att forstd de 6kade konsskillnaderna
bland svenska viljare dr ocksd framvédxten och en kulturell
konfliktdimension i svensk politik, dir fragor som migration
och mangkultur blivit mer centrala. Detta utgor en
dimension dir mdn och kvinnor har delvis skilda &sikter.
Exempelvis visar valundersékningen att kvinnor dr mer
positiva till ett mangkulturellt samhille 4n mén. Detta giller
dven andra virderingsfragor sd som jamstdlldhet och miljo
som prioriteras hogre av kvinnor dn av méan.

Valet 2022 gdr till historien som det val dd Sveriges forsta
kvinnliga statsminister avsattes efter mindre dn ett ar vid
makten, kvinnorepresentationen i riksdagen riskerar att
minska och partisympatierna mellan mdn och kvinnor
ar storre dn pa linge. Kon har inte spelat ut sin roll inom
politiken.
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Hur det extrema blir normalt

Valrorelsen 2022 markerar ett ideologiskt skifte i svensk
politik. Kartan ritades om ndr partierna intog sina positio-
ner pa den liberala/auktoritidra virderingsskala som blivit
alltmer central i svensk och europeisk politik. Tidigare block,
organiserade utifrdn en hoger/vinster-skala 16stes delvis

upp. Regeringsalternativen formulerades om. Det utldstes av
Sverigedemokraternas (SD:s) framgangar. Partiet, som linge
betraktats som extremt i sin renodlade nationalism, invand-
ringsfientliga politik och auktoritdra viarderingarna, har
over tid successivt integrerats i politikens mainstream. Infor
valet 2022 togs ett nytt steg nir flera partier omprévade sina
dsikter och inledde fordjupat samarbete. SD blev en del i det
regeringsalternativ som Ulf Kristersson beskrev som “min sida
i politiken”.

Sddana forskjutningar i det politiska landskapet, dir
ett parti som varit marginaliserat pad virderingsmassiga
grunder blir alltmer accepterat och normaliserat, har
studerats ingdende under senare ir. Fokus har varit pa
hogernationalismens utveckling i visterlindska demokratier.
Forskningen visar pd ett samspel mellan flera processer.
Partierna har anpassat sitt sprak i offentligheten, tvdttat bort
det forgiftade, utan att nodvindigtvis forindra innehallet
i politiken. Nir fortroendevalda uttryckt sig rasistiskt
har partiledningarna distanserat sig i forddmande och
uteslutningar. Partierna har inkluderats som ett bland
andra i den rutinmaéssiga nyhetsbevakningen. Avgérande
ar naturligtvis ocksd att partier som SD fatt 6kat stod
bland véljarna. De har framgadngsrikt fingat upp en kritik
mot ldngtgdende liberalisering och en forbittring bland
manniskor som kédnner att deras kulturella virden ar hotade.
De har framgdngsrikt paverkat nyhetsagendan och vad méinga
uppfattar som sdrskilt hotfullt i samhallet. Avgérande ar
ocksa de etablerade partiernas anpassning till i detta fall SD:s
politiska agenda och argument. Kraven pd hdrdare straff och
minskad invandring, som vanligen relateras, har placerats
helt centralt pd agendan.

SD var pa flera sitt en del av politikens mainstream nir
valrorelsen inleddes. Men normaliseringen blev &nnu mer
central ndr flera partier nu skulle réattfiardiga ett féordjupat
samarbete med SD. Jag syftar da inte pd hur man motiverat
detta internt i partierna, utan hur detta rattfirdigades
offentligt. Efter att ha foljt valrorelsens mest intensiva
period i medierna noterar jag tre vdsentliga strategier i detta
rittfirdigande. (1) Aberopandet av en krissituation som
motiverar extraordindra dtgédrder. (2) Att skilja sakpolitik fran
ideologi. (3) Att mildra och relativisera de dsikter inom SD
som tidigare omojliggjort ett samarbete.

Jag illustrerar med nagra exempel fran utfrigningarna
med Ulf Kristersson och Johan Pehrson i Sveriges television.
Utfrdgningarna i public service har en central stdllning
i svenska valrorelser. De far stort genomslag i nyheterna.

SVT valde att ldgga stor vikt vid just partiernas ideologiska

varderingar. Bland annat skildrades partiernas ideologiska
historia i férinspelade inslag som partiledarna fick fragor om.
SVT:s prioritering dr rimlig med tanke pd forandringarna i det
politiska och ideologiska landskapet.

(1) Krissituation: Att oppositionen i en valrorelse hdnvisar
till alarmerande tillstdnd i landet for att motivera ett
maktovertagande dr knappast unikt. Hir mobiliserades
dock dterkommande en krisretorik for att rattfirdiga den
dndrade instédllningen till SD. Nar Kristersson fick frdgan om
varfor han har en annan syn pad samarbete med SD dn sina
foretrddare, hdnvisar han till att det ar ett annat ldge nu, det
ar "nodvandigt” “om vi ska 16sa dom stora samhaéllsproblem
som finns”. Han ger exempel pa den alarmerande situationen
och sédger att "vi maste byta regering”. "Om man har sa
allvarliga problem som vi har i Sverige sa kan man inte bara
sitta pd sin kammare och vigra l6sa problem ...”.

(2) Sakpolitik mdste gd fore ideologi: I diskussionen om
Moderaternas dndrade instédllning betonar Kristersson
att sakpolitiken maste ga fore ideologin. Det handlar om
“handfast sakpolitik”. Ideologiska skiljelinjer far inte std
i vdgen. Pehrson betonar att Liberalerna och SD stdr langt
ifrdn varandra ideologiskt. Men det viktiga nu dr att komma
overens i sak. Nodvindiga reformer maste genomforas.

(3) Mildrande och relativiserande: I intervjun med
Kristersson visas ett tal frdn 2018 ddr han med emfas ger
exempel pa hets mot invandrare och uttryck for rasism
inom SD och sdger att Moderaterna inte kommer att
regeringsféorhandla med SD. Han far nu frdgan om varfor
han dndrat sig. Han svarar att han fortfarande sitter
ner foten "nir minniskor siger dumheter om andra
mainniskor”. Hets och extrema varderingar har saledes
blivit tillfdlliga dumheter och ndgon som médnniskor i
allmanhet dgnar sig at. Nar redaktionen visar ett aktuellt
exempel pd hets mot etniska grupper siger Kristersson
att det ar mycket annat som dr dumt och hdnfullt
i den politiska debatten. Det som tidigare varit ett
avstdndstagande pd virderingsmadssiga grunder formulerar
han nu pa foljande sitt: "Lat oss sdga ifran ndr vi tycker
olika ... men 1dt oss ocksd gora lika nér vi tycker lika”. Han
betonar att han sagt ifrdn ocksd om SD inte dndrat sig om
NATO.

Den relativiserande strategin dr utméirkande ocksa for
Pehrsons rdttfirdigande av den dndrade instédllningen till SD.
Ett exempel: Ndr han far frdgor om han delar sin foéretradares
asikt att SD:s framgangar utgor en grundliggande hot mot
liberala virderingar undviker han ett rakt svar och framhaller
att demokratin hotas av mdnga krafter som separatister,
nazister och miljoaktivister.

Dessa strategier ar inte i sig specifika for just denna
politiska situation. Men har mobiliserades de i ett
rittfardigande av ett avgorande ideologiskt skifte i svensk
politik.
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Nast storst i Sverige - och i Vasteuropa:
om Sverigedemokraternas unika framgangssaga

Sverigedemokraterna dr efter valet 2022 inte bara Sveriges
ndst storsta parti. Det dr ocksd ett av de mest framgédngsrika
hogernationalistiska partierna i Europa nagonsin. Med ett vil-
jarstod pd 20,5 procent har SD nu overtriffat rekordnotering-
arna for partier som Sannfinldndarna, Marine Le Pens Nationell
samling och Geert Wilders Frihetsparti.

Detta innebadr att Sverige hastigt forflyttats fran en
ytterlighetsposition till en annan. Linge avvek Sverige fran
jamférbara linder som Danmark, Osterrike eller Frankrike.
Nar Dansk Folkeparti, FPO och Nationella fronten hade stora
framgangar kring millennieskiftet var ett nationalistparti
iriksdagen dnnu ett otdnkbart fenomen. S sent som
2010, ndr SD slutligen kom in i riksdagen, var stddet
for partiet vasentligt ldgre dn fér motsvarande partier i
Europa. Forst med SD:s stora framgdng i valet 2014 (12,9
procent) nddde Sverige en genomsnittlig europeisk niva
av vdljarstod for hogerpopulism. Men med den fortsatta
tillvixten i valen 2018 och 2022 urskiljer sig Sverige nu alltsa
istdllet som en avvikare at ett helt annat héll. I skrivande
stund dr Sverigedemokraterna Visteuropas ndst starkaste
nationalistparti, distanserade endast av SVP i Schweiz.

Genomsnittligt valjarstod for hogerpopulistiska
partier 1980-2022
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Tabellen visar sammanlagt stod for hogerpopulistiska partier i det
senaste valet i 33 europeiska ldnder (varje land ingdr i index frdn det
dr det klassificerats som fritt av Freedom House).

Sa lange vdljarstodet var svagt dterkom ndgra standardforkla-
ringar till avsaknaden av ett svenskt hogerpopulistiskt parti.
For det forsta ansags stabiliteten i det svenska partisystemet, i
kombination med den skarpa blockpolitiken, utgora ett svart
hinder for varje nytt parti. For det andra hinvisades till hur
jamforelsevis toleranta attityder hos den svenska viljarkdren

och en stark antirasistisk norm i offentligheten hojde troskeln
for ett invandringskritiskt eller frimlingsfientligt parti att
vinna anhédngare. For det tredje har Sverigedemokraternas
bakgrund i hogerextrema, och delvis nynazistiska rorelser,
ansetts utgora en stor belastning.

Alla dessa tre faktorer har sannolikt spelat roll for
fordrojningen av Sverigedemokraternas genombrott. Men lika
sant dr att SD, med ofordndrat historiskt bagage, och i ett land
préglat av ungefdr samma normer och virderingar som for tio
och tjugo ar sedan, har haft en exceptionellt kraftig tillvixt
och mer eller mindre pa egen hand moblerat om sjilva det
blocksystem som sd lange stingde dem ute.

Hur kan detta forklaras? Varfor dr SD idag ett
regeringsforhandlande tjugoprocentsparti medan exempelvis
tyska AfD ar hilften sd stort och alltjamt utan utsikter att fa
utova inflytande pd regeringspolitiken?

Forklaringarna till SD:s framgéngar blir 1att mer
ideologiskt firgade dn forklaringar till deras misslyckande.
Frdn vinster kan det heta att “nyliberal ekonomisk politik”
bér skulden, frdn hoger att “misslyckad flyktingpolitik” dr
orsaken.

Lika populéra, och svdra att beldgga, dr forklaringar i
termer av de etablerade partiernas (och ibland mediernas)
agerande. SD pdstds ha vuxit for att deras frdgor har
fatt fér mycket eller for lite uppmarksambhet, for att
de andra partierna har ignorerat eller fokuserat pa
Sverigedemokraterna i sina valkampanjer, for att de andra
partierna vidgrat samarbeta eller gdtt alldeles for 1dngt i sina
forsok att nirma sig partiet.

Vad som kan konstateras dr att under de senaste tolv dren
har de flesta tdnkbara strategier provats och SD fortsatt att
vdxa. Opinionsmétningar under mandatperioderna har visat
att externa faktorer, inte minst Coronapandemin, sannolikt
ddmpade viljarstodet. Men den stora bilden visar pa en
ndrmast entydig tillvaxt.

Utéver att SD vunnit flest nya véljare dr det ocksd det parti
som varit bast pd att behdlla sina egna viljare. Enligt Valu
2022 beholl Sverigedemokraterna hela 86 procent av de som
rostade pa partiet 2018. Det dr vdsentligt mer dn ndgot annat
parti. Och for tredje valet i rad bestimde sig SD-védljarna
tidigare dn andra véljare. Hir finns en stabilitet i vdljarkaren
som for tankarna till réstningsmonstren under 1960- och
1970-talen.

Valresultatet reser ocksd fragetecken for den populira
tesen att missnojespartier forlorar véljare nar de tvingas
ta ansvar. Efter valet 2018 ingick SD i lokala styren i
sju kommuner. I Bromélla avbrots samarbetet under
mandatperioden men i Surahammar, Bjuv, Hérby, Svalov,
Solvesborg och Staffanstorp gick SD till val fran en
ansvarsposition. I fem av dessa sex kommuner har SD 6kat
sitt vdljarstod. Endast i Staffanstorp, ddar man redan var sm4,
noteras en marginell minskning (-0,8 procent). I snitt har SD
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Okat med 4,5 procentenheter nér viljarna utvirderat deras tid
vid makten.

Det finns naturligtvis inget som séger att en liknande
effekt dr att vinta pa nationell nivd om SD tvingas ta ansvar
for regeringspolitiken. Ndgon gdng kommer SD:s tillvixtkurva
att brytas och politiskt ansvarsutkrdavande kan sdkert vara en
av delforklaringarna nir det sker.

Sverigedemokraterna har frdn sin oppositionsroll paverkat
sdvil politikens innehdll (invandringspolitiken har forskjutits
i en mer restriktiv riktning dtminstone delvis som ett sitt
att konkurrera ut SD) som dess form (Alliansen spracktes
och nya block bildades). En annan djupgdende effekt géllde
den fordndrade svenska sjdlvbilden. Reaktionerna pd
genombrottet 2010 var kraftfulla och kidnslomassiga. P16tsligt
var vi som andra linder. Det fanns ingen svensk immunitet
mot hogerradikala partier. Ndsta steg dr att inse att vi kanske
dr pd vdg att bli en ytterlighet i ett helt motsatt avseende.
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Vem ar populérast pa den politiska skolgarden?

”Sveriges unga vill ha fordndring - Moderaterna blir

storsta partiet i skolvalet” basunerar Ulf Kristersson ut den

13 september pa sitt Instagramkonto. P4 ndgra timmar far
han 6ver 2500 likes och ndstan 2000 kommentarer. Foljare
appldderar, skickar digitala hjartan och utropar att "Ulf, du
ar bast”. Liknande scener av digitalt ryggdunkande utspelar
sig pd Magdalena Anderssons och Jimmie Akessons Instagram-
konton.

Internet och de sociala medierna tdgade in i valrorelser
och politisk kommunikation med ett 16fte om en mer direkt,
tillgdnglig, och personlig kommunikation mellan politiker
och viljare. Dess foresprikare positionerade dessa medier
som diametralt motsatta de traditionella massmedierna.
“Broadcasting” som man sdger pd engelska ("kringkastning”
pé norska) for tankarna tillbaka till bondernas sddd, hur
de kastar ut frona brett pd dkern i hopp om att ndgot ska
fa faste och gro. I massmedierna sprids nyheter brett och
det finns liten mojlighet att kommentera eller diskutera
med avsdndaren. I och med internet skulle denna
envigskommunikation, om inte ersdttas, sd dtminstone
kompletteras med mojligheter till att kommentera, ifrdgasdtta
och diskutera direkt med politiker. Interaktivitet dr/var ett
ord som ofta parades ihop med sociala medier och inom
den politiska kommunikationen férutspaddes ett rikt och
konversations-betonat samtal mellan politiker och viljare.
De sociala mediernas demokratiska potential for samtal i det
offentliga rummet kunde inte nog 6verskattas.

Men hur blev det med den saken? Idag har vi blivit
alltmer medvetna om de sociala mediernas baksida, hur
de styrs av nagra fa foretag vars primadra syfte ar att tjana
pengar, att sdlja anvidndare till annonsorer som pa sa vis
kan skraddarsy sina erbjudande. Vi anvdandare blev en vara
som sdldes pa den digitala marknaden. Sd dven om internet
mojliggjorde demokratiska samtal, sd dgde sddana ytterst
sdllan rum. Snarare anvidndes de sociala medierna pa samma
sdtt som massmedierna, det vill siga som traditionella
spridningskanaler, en envigskommunikation mellan politiker
och dess foljare online. Sociala medier blev till virtuella
pamfletter vars priméra syfte var att kasta ut information vitt
och brett till de foljare som valt att f6lja just detta parti eller
denna politiker online. Ofta ar dessa foljare redan positivt
instéllda till den som de valt att f6lja och i flera fall kan man
misstdnka att de sdkert redan medlemmar i partiet. Liksom
pa en skolgard dar olika kompisgdng hianger med varandra
och man komma nira den mest populdra tjejen i ginget,
sd anvinds politikens sociala mediekonton for att markera
samhorighet och forhandla positioner inom de politiska
bubblorna.

Jag har studerat de tre storsta partierna och dess
partiledare pd Instagram (Socialdemokraterna,
Sverigedemokraterna, Moderaterna, Magdalena Andersson,
Jimmie Akesson och UIf Kristersson). Instagram lanserades

2010 och &r ett av de mest populdra sociala medierna,
sdrskilt bland yngre. 2014 var den forsta valrorelsen som
politiker tog sina forsta forsiktiga Bambikliv har. S hur

blev det i valrérelsen 20227 Partiledarna har anvént sina
Instagramkonton for att sprida uttalande och sma pastiende
som forstirker dem i deras forhandling som kompetenta,
duktiga och i centrum av den svenska politiken. De dr ivrigt
pdhejade av sina foljare, Ulf fir en massa bld hjirtan i sitt
kommentarsfilt och i Magdalenas varvas roda hjartan med
roda rosor:

”sd fin bild pd dig fina Magdalena”
"heja Jimmie”

"Uffe (emojji med ett ansikte med hjdrtan som dgon)”

Vi dr tillbaka pd skolgdrden. Jag bevittnar inga samtal och
ytterst fa ifrdgasdttande. Politiska dsiktsmotstdndare dr
frdnvarande i kommentarsfalten. Snarare handlar kommen-
tarerna om att bekrifta partiledaren som den snyggaste,
coolastes, bista och absolut mest kompetenta. Jag har skrivit
om detta tidigare som en expressiv rationalitet. Alltsd, det
som styr oss online - oavsett om vi dr politiker i en valrérelse
eller tondringar pa skolgarden - dr att utrycka och forhandla
oss sjdlva och bli bekriftade i denna férhandling samt att
markera tillhorighet.

Denna valrorelse borde sdledes med emfas sld in den
sista spiken in i kistan for de som trodde att sociala medier
skulle fora den politiska kommunikationen tillbaka mot det
demokratiska samtalet. Snarare dr dessa medieplattformar
till for en in-grupp, en slags férldngd partitidning
dir medlemmarna tillats heja pa sitt lag och halla sig
uppdaterade om sin partiledares forehavande och markera sin
politiska tillhorighet. Detta genljuder om man studerar dessa
partiers centrala Instagramkonton. Har regerar partiledar-
selfien. Det skiljer sig alltsd inte ndmnvart frdn hur du
och ditt kompisgdng, eller hur du inom familjen anvéinder
Instagram. Jag vet inte om det dr en skrammande eller
trosterik slutsats.

Mandagen efter valet diskuterar jag med mina
forstadrsstudenter i Medieteknik deras medievanor. Aven hér
konstaterar jag att interaktionens tid dr forbi. Deras frimsta
anvindning av Instagram dr for att scrolla och kolla, sla ihjal
lite tid nar kurslitteraturen blivit for jobbig och de behéver en
paus. Deras framsta farhdga dr inte langre att fa for lite likes
pé sina inldgg. Deras frdmst farhdga &r att fastna i scrollandet
for lange. Det handlar om lattillginglig underhdllning, en
kanal de kan sl pa for att bli 6verdst med bilder som kraver
ytterst lite - om inget - engagemang fran deras sida.
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Mediesatsningen som vann valet?

Valrorelser utkdmpas idag inte enbart i valstugor pa gator och
torg, via affischer och partiledardebatter i TV. Vidljarfisket har
flyttat ut till alla tinkbara horn av den digitala rymden - och
ndr (eller inte) ibland potentiella mdlgrupper via en uppsjo
kombinationer av mediala formgrepp och kanaler. Detta har
banat vdg for experimentlusta och kreativitet som gett oss
nya uttrycksformer for politiskt kampanjande: Exempelvis
politiker som bakar muffins eller klappar katter pd TikTok
och YouTube for att framstd som relaterbara. Eller sa skapas
nya kanaler for nyhetsformedling och debatt, med tydliga ide-
ologiska och partipolitiska fortecken. I och med foregiende
val (2018 och 2014) har exempelvis alternativa nyhetsmedier
(sdrskilt med invandringskritisk inriktning) tritt fram som
nya aktorer i den svenska offentligheten. Alternativimedierna
i Sverige opererar mestadels i relation till och som en respons
pé de etablerade mediernas nyhetsrapportering och har natt
viss framgdng som sjdlvutndmnda komplement och korrektiv
till den forment vingklippta, politiskt korrekta och dngsliga
journalistik som bjods i de etablerade medierna. Men det po-
litiska och mediala landskapet fortsdtter att fordndras i snabb
takt och det som var nytt férra gdngen ar inte sjdlvklart lika
aktuellt denna gang.

Ett nytillkommet inslag i den svenska
alternativmediefloran infor valet 2022 ar Riks (riks.se), som
drivs av Sverigedemokratiska Samtid & Framtid AB och frimst
producerar innehadll i videoformat, &mnat for spridning via
sociala medier. Riks YouTube-kanal startades i januari 2021
och har sedan dess publicerat 4173 videos som sammantaget
fatt 77 777 592 visningar och har idag 6ver 95 000
prenumeranter (15 sept., 2022). Detta innebdr i genomsnitt
47 filmer i veckan, och 6ver 18 000 visningar i snitt per video.
Det ar uppenbart att Riks mdste ses som en viktig del av
Sverigedemokraternas valkampanj. Bara under sista veckan
fram till valdagen publicerades 85 filmer och dagen efter
valet tog Riks paus. Detta dr en ambitids mediesatsning av ett
politiskt parti som saknar motstycke i svensk politik. Ovriga
partier bleknar i jimforelse. I ljuset av Sverigedemokraternas
framgang i valet (fran rikets tredje storsta parti i valet 2018
med 17,5% av rosterna i riksdagsvalet till andra storsta parti
2022 med 20,5%) ar frdgan i vilken utstrackning denna
satsning har bidragit till det 6kade stodet fran allminheten.

Innehéllet beskrivs av Riks sjdlva som “konservativ
nyhetsformedling”. En analys av karaktdren pd de filmer
som lagts upp visar att de har ganska en bred spannvidd:
en blandning av inslag med talkshow-liknande format
for diskussion av nyheter och politisk kommentar (t ex
“Morgongénget”), kultur- och idédebatt (“Samtal med
samhallet”), kronikor i videoformat (“Reson och sans med
Sorman”), internationella utblickar (“Utrikessvepet” och
“Krisrummet”- det senare med fokus pa kriget i Ukraina)
och en nypa mediekritik (“Mediedomstolen”) insprangt
bland mer néjesinriktade inslag som humoristiska parodiska

sketcher eller 6lhdvning med kvinnliga programledare
idirndl (“Fredagsdrinken”). Tilltalet dr ofta folkligt och
lattsamt, men inte sdllan raljerande och innehéllet dr tydligt
kopplat till den politik Sverigedemokraterna driver. Gister

i de olika programmen hdmtas ndstan uteslutande fran de
egna leden. Som mediekanal dr Riks darfor en plats dér de
egna politiska och ideologiska perspektiven kan utvecklas och
diskuteras mer ingdende dn vad som ar gorligt i exempelvis
partiledardebatter eller debattartiklar. Formatet mojliggor
ocksa att det gar att skapa gemenskap kring perspektiv som
kan ses som kontroversiella i andra kanaler. Som motesplats
for de “redan frédlsta” ar detta ett sétt att stdrka och motivera
de egna leden. Men den intressanta fragan dr kanske snarare
i vilken utstrackning en kanal som Riks spelat roll for att nd
nya sympatisorer?

Alternativa nyhetsmedier blir i regel betydelsefulla i den
mdn de uppmarksammas och skapar reaktioner inom ramen
for de etablerade mediernas samhaillsbevakning, eftersom
de dd synliggors for delar av befolkningen som inte redan
foljer dem. Inte sdllan handlar den uppmaéarksamheten om
olika typer av kontroversiella uttalanden eller handlingar,
skandaler eller avsldjanden om personer kopplade till de
alternativa medierna. Detta har Riks onekligen lyckats med
ett flertal tillfillen under valrérelsen. Riks-profilen Rebecka
Fallenkvists segerrusiga utrop “Helg Seger!” i direktsindning
fran Sverigedemokraternas valvaka, skapade exempelvis
stora rubriker i 6vrig press och dven internationellt.
Ansvarig utgivare, Dick Erixon, har dven figurerat flitigt
som debattér och kommentator i TV, radio och press.
Tidigare under valrorelsen och efter, har dven kritiken mot
sdrskilt Centerpartiets Annie L66f uppmarksammats och
anklagats for att vara demoniserande och en bidragande
faktor till de hot som riktats mot henne som person. Trots
den tydligt negativa arten av uppmaérksamheten fran 6vriga
medier kan det konstateras att Riks ldimnat tydliga avtryck i
offentligheten under valrdrelsen och ddrmed tagit plats i det
politiska medvetandet hos manga.

Det dr i dagslédget for tidigt for att veta hur mycket
satsningen pa Riks har betytt. Som politisk mediesatsning
ar dock Riks ett nytt grepp i svenskt valkampanjande och
behover studeras i relation till det omkringliggande politiska,
kulturella och mediala landskapet i Sverige. Omfattningen
pé produktionen och innehadllets art samt dess genomslag
hos allménheten bor belysas for att fd en bdttre bild av den
dynamik som i dagsldget driver opinionsbildningen. Det gar
sdklart inte att dra slutsatsen att denna satsning ensam vann
valet at Sverigedemokraterna. Men det dr samtidigt en inte
allt for vagad gissning att Riks spelade en viktig roll.
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Trumps kampanjbudskap omfamnas av allt fler

Ndgra forskare har kallat tidsandan vi befinner oss i just nu
for "the age of anger” [ilskans tidevarv] i vilken en kédnsla av
osdkerhet, rddsla och bristande framtidstro dominerar i stora
véljargrupper i vastviarlden och som i vixande utstrickning
kanaliseras i ilska mot den politiska eliten. Det dr grupper
som inte har gynnats sa tydligt av fortdtningen i den globala
ekonomin, de vars jobb forsvunnit, de som fitt forsimrade
anstédllnings- och l6nevillkor och som inte tillhor "den resan-
de klassen” eller ser sig som globala utan mer forankrade i
det nationella och lokala. Grupper av madnniskor som dven
kénner sig 6vergivna av politiker och limnade it sitt eget 6de
ndr vilfird och infrastruktur forsdmrats runt omkring dem.
De hir kdnslorna (och realiteterna) har skapat en dragning
dt romantiserade bilder av det férflutna och att vi mdste
dtervinna nagot som gatt forlorat. En lingtan tillbaka till
svunna tider - till det som varit. Inte sdllan inkluderar detta
ett "vithetsideal” som grund for den ”dkta” forlorade storhets-
tiden dir "ndgra andra” blir skyldiga till det forfall som man
nu uppfattas vara del av.

Med utgdngspunkt i upplevelsen av en tilltagande
otrygghet och en globalisering som gor att man inte kdnner
igen sig i sitt eget land - har minga viljare dragits till
politiska ledare som bekréftar deras upplevelse av att allt
gdr at fel hall, till och med at helvete - och som kombinerar
detta med att lova att de (i auktoritdra fall personligen) ska ge
tillbaka det som gatt forlorat. Donald Trump har personifierat
denna trend och ett starkt skil till hans framgéngar har varit
hans féorméga att bdde fdnga och halla liv i dessa kédnslor. Men
aven Joe Bidens Built Back Better-kampanj har ménga likheter
med Trumps MAGA-koncept vad géller romantiseringen av
det forgadngna, liksom ett starkt nationsideal i motsats till
det mer flytande globala. Inte minst genom anvdndandet av
kampanjbilder i form av teckningar som andas 1950/60-tal
och den amerikanska drommens guldar drar Bidens budskap
i samma kénslotrddar som Trump.

Trumps budskap sdvil som tilltal har pa ett patagligt
sdtt anammats ocksd i svensk politik under den senaste
valperioden och inte minst i drets valrorelse. Okad
nationalism, hdrdare tag mot brottslighet, tal om att vi inte
kdnner igen oss (i meningen "vi” och ”vdra viarderingar och
prioriteringar” har trdngts undan av "andra” som nu hotar
vdra behov) hor vi i flertalet av véra partiers debattinldgg
och intervjuer. Vi ser ocksd hur ndgra partier ogenerat har
kopierat delar av Trumps slogans. Av opinionsmadtningar
att doma sa har det ocksa varit framgangsrikt dd bade SD
och KD som varit mest lika Trump har gétt framdt och vars
partiledare roner hogt fortroende i matningar.

Det tydligaste exemplet pa hur Trumps retorik anvints
ar ndr Ebba Busch i Riksdagen och olika tidningsintervjuer
borjade tala om ”Sveriges hjdrtland”. En uppenbar kopia
frdn det etablerade amerikanska "heartland” som vanligtvis
anvands for att beskriva Mellanvéstern som med sin

ekonomiska struktur av industrier och jordbruk ofta har
fatt representera den hdrt arbetande amerikanen, det vill
sdga en form av inre kdrna som burit upp det amerikanska
samhadllet och den amerikanska drommen. I Trumps
politiska retorik star dessa som en kontrast till storstddernas
snobbiga intellektuella som blir en avart, en elit som
profiterar pd smaféretagarnas och arbetarnas insatser. Den
svenska motsvarigheten i hjartlandet blir da landsbygden,
vdra smastdder och bruksorter och som likt farmaren i
mellanvdstern da dven fir representera det genuint svenska.

Men vi ser ocksa mer konkreta exempel pd hur
man anvander Trumps uttryck och tilltal. Infor
Europaparlamentsvalet 2019 omfamnade KD Trumps slogan
“Make America great Again” i sin kampanj genom budskapet
”Make EU Lagom Again”. Aven Jimmy Akesson kopierar direkt
fran Trump. I sitt tal i Almedalen i juni upprepade han vid
flera tillfdllen frasen “vi ska gora Sverige bra igen”, liksom
han understrék och upprepade budskapet om att det forfall
vi ser idag beror pd vanskotsel av etablerade partier. En
tydlig "trumpistisk” etablissemangskritik som bortser ifrdn
att samma partier som far bdra ansvaret for allt som gatt fel
ocksa var de som byggde det folkhem som exempelvis Akesson
vill tillbaka till.

Det brukar sédgas att det inte gar att kopiera politiska
budskap frdn ett land till ett annat da politiska kulturer
ofta skiljer sig avsevart at. Att vi nu i land efter land, sa
ocksd i Sverige, kan se hur budskapen tenderar att likna
varandra alltmer och omfamna budskap som Trumps, visar
hur samhaéllsutvecklingen genom globaliseringen har gjort
fragor och farhdgor bland viljare i vistvirlden alltmer
lika varandra. Oavsett politisk kontext delar man samma
frustration och behov av att kanalisera denna pd liknande
sdtt. Sociala medier tenderar dartill att effektivt anvdnda sig
av, sprida och likrikta just missnojeskinslor pd helt nya sitt
och tvinga fram en retorik hos politiker som blir mer reaktivt
dn proaktivt. Graden av hur ndra man ligger sig Trumps
problemformuleringar och svar pa hur samhdllet ska mota
framtiden varierar, men klart ar att det som 2016 uppfattades
som extremt har normaliserats.
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En klyfta mellan stad och land?

I drets valrorelse fick landsbygden en ovanligt framtrddande
plats och en rad politiska forslag riktade mot médnniskor som
bor dar fordes fram. Exempelvis foreslog Sverigedemokraterna
lidgre arbetsgivaravgift pa landsbygd och Kristdemokraterna
sdnkt korkortsdldern fér dem som bor i vad partiet kallar
“Hjédrtlandet”. I likhet med den amerikanska forlagan The
Heartland saknar Hjirtlandet en precis definition, men fran
vad som formedlats tycks det innefatta omraden utanfor
storstadsomraden och storre stider. Aven andra partier forde
fram forslag med en uttalad avsikt om att forbéttra forhéllan-
dena for dem utanfor stiderna, sdsom sankt skatt pd bensin
och diesel, utbyggnad av infrastruktur och utlokalisering av
myndigheter.

Att stdlla stad mot land dr inget nytt, varken i kulturen
eller i politiken. Landsbygden har ibland fatt sta for det
okultiverade och trdngsynta, ibland har den representerat det
sanna och oforstorda. P4 motsvarande sdtt har staden varit en
symbol savil for frihet och modernitet, som for kriminalitet

och forfall. Aven inom den samhillsvetenskapliga forskningen
har forhallandet mellan stad och land linge haft en central
plats. Intresset har dessutom forstirkts pd senare tid, da

en 6kad politisk polarisering mellan storstadsregioner och
ovriga landsdelar har observerats i ett flertal linder. Framfor
allt har den polariseringen tagit sig uttryck genom att
etablissemangskritiska rorelser har frodats i dessa landers
rurala delar. Men gdr en sddan polarisering mellan stad och
land att finna dven i det svenska riksdagsvalet 2022?

Hur den fragan ska besvaras ir inte sjalvklart. I Sverige
saknas ndmligen en allméint vedertagen definition av stad och
landsbygd. Ett sétt att 4ndad ndrma sig ett svar dr att utgd frdn
den grova indelning som Sveriges Kommuner och Regioner
(SKR) har tagit fram, vilken bestdr av tre kommungrupper:
storstdder och storstadsndra kommuner; storre stader och
kommuner néra storre stader; samt mindre stader och
landsbygdskommuner. For de fyra partierna till vinster, som
foredrog Magdalena Andersson som statsministerkandidat

Forandring i val resultat i riksdagsval 2018-2022, efter kommungrupp
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Forandring i %-enheter

Mindre stader och landsbygd A stsrre stider och nira stdrre stider [l Storstader och storstadsnira

Kalla: Valmyndigheten, Kommungrupper enligt SKR:s definition.
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(C, MP, S och V), var fordndringen i stod jaimfort foregdende
riksdagsval bdttre i storstadsomrdden och samre pa
landsbygd. Det omvinda giller for alla partierna till hoger
(KD, L, M och SD).

Jamforelsevis gynnsamma valvindar bldste med andra
ord i storstadsomrdden for partierna till vinster och
utanfor de storre stiderna for partierna till hoger. Vart att
notera ar att det giller nir vi jamfor fordndringen i stod for
partierna i férhallande till forra valet och mellan de tre
kommungrupperna. Ddrmed inte sagt att alla partier till
vanster gick framat i storre stader eller att alla partier till
hoger 6kade sin rostandel pad landsbygd. Exempelvis backade

Kristdemokraterna och Liberalerna i alla tre kommungrupper,

men de backade mer i storstadsomraden dn pd landsbygd.

Valvindarna i 2022 ars riksdagsval liknar de som noterats
i andra ldnder, men det dr inte samma sak som 6kande
skillnader i partival mellan stad och land. Ser vi till det
sammantagna stodet for de tvd nimnda partiblocken
och over tid (och dirmed bortser fran att de 4r nya
partikonstellationer) kan vi se att partierna till vinster har
en ldng historia av relativt starkt stéd pa landsbygd, medan
partierna till hoger sedan linge har varit jaimforelsevis
starka i storstadsomraden. Valvindarna i drets val innebar
darfor att skillnaden i stod mellan stad och land fér
respektive partiblock minskat och blev mindre d4n ndgonsin
tidigare. Samtidigt innebar samma vindar att hogersidan i
2022 ars riksdagsval hade starkare stod pa landsbygd dn i
storstadsomraden och vice versa for vanstersidan, vilket 4r i
linje med hur det ser ut i manga andra linder men ndgot helt
nytt i svenska val.

Flyttar vi fokus till de enskilda partierna dr resultaten mer
varierande. For hélften av partierna - C, L, M och S - innebar
2022 ars val att skillnaden i stod mellan storstadskommuner
och landsbygdskommuner minskade jimfort med foregdende
val. Exempelvis gick Socialdemokraterna tydligt framat
i Danderyd dér de tidigare var svaga, medan de backade
i Jokkmokk déar de varit starka. Det omvénda géllde for
Moderaterna. For den andra hélften av partierna innebar
2022 ars val en lite storre skillnad i stod mellan stad och
land. Kristdemokraterna har tidigare varit jimnstarka
i de tre kommungrupperna, men backade lite mindre i
landsbygdskommuner. Miljopartiet och Vinsterpartiet var
relativt sett mer framgdngsrika i storstadskommuner dér de
redan tidigare hade starkare stod.

Det dr dock framfor allt Sverigedemokraternas
valframgdngar som gor att det 4nda gar att tala om en
polarisering mellan stad och land. Visserligen gick partiet
12022 ars riksdagsval fram i alla kommuner forutom
Malmo och dessutom i de allra flesta jaimforbara valdistrikt,
inklusive de pd Ostermalm i Stockholm, men framgangen
var mer accentuerad utanfor storstadsomrddena. Partiet
stoddes av ndrmare 25 procent av dem pd landsbygd och

strax over 16 procent i storstadskommuner - en skillnad

som uppgdr till ndstan 9 procentenheter. I valet 2010, d&
Sverigedemokraternas tog sig in i riksdagen, var motsvarande
skillnad endast en dryg procentenhet.

En sddan skillnad i stéd mellan centrum och periferi finns
inte bara sett i ett nationellt perspektiv, utan motsvarande
skillnader kan dven noteras inom enskilda regioner och
kommuner: det 4r i kommunernas ytteromraden utanfor
centralorten som Sverigedemokraterna tenderar att vixa
starkast. Darmed finns visst fog for att tala om en férandrad
politisk geografi och en polarisering mellan stad och land.
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Regeringsbildning i ett

polariserat politiskt landskap

Det svenska partisystemet har alltid varit starkt polariserat.
Atminstone i termer av ideologisk vinster-hogerpolarisering.
Men pa senare dr har den politiska konfliktdimensionen som
ror ekonomi och fordelningspolitik i allt storre utstrickning
fatt sdllskap av en kulturell virderingsdimension som lyfter
fram sakpolitiska skillnader i frdgor som ror migration, brott
och straff, mangkultur, identitet och globalisering. Dirmed
har de ideologiska och dsiktsméssiga skillnaderna mellan
partierna 6kat. Den vixande betydelsen av den kulturella vér-
deringsdimensionen sammanfaller med ett flertal politiska
fordndringar: Sverigedemokraternas valframgangar, slutet
for Allianspartiernas samarbete och svarigheterna att bilda
regeringar. [ detta avseende dr den senaste mandatperioden
turbulens ett tecken i tiden - en rekordldng regeringsbildning
efter valet 2018, en misstroendeforklaring, foljt av tva reger-
ingsbildningar - och allt inom mindre tid dn ett halvdr.

Den 6kade betydelsen av den kulturella
varderingsdimensionen beror pa Sverigedemokraterna (SD)
intrdde i den svenska riksdagen 2010. Sedan dess har partiet,
och andra riksdagspartiers reaktion gentemot SD, fortsatt
att fordndra det svenska partilandskapet. Till en borjan tog
samtliga riksdagspartier tydligt avstind fran allt samarbete
med SD och forsokte isolera partiet frdn politiskt inflytande.
Partiets ursprung i vitmaktrorelsen och den organiserade
rasismen var en belastning, men dven att partiet ansdgs
som allt for extremt, frimlingsfientligt och populistiskt
for att samarbeta med. I detta avseende bottnade bdde
Decemberoverenskommelsen 2014 och Januariavtalet 2019
i principen om att begrdnsa SD:s politiska inflytande och i
malet att inte gora sig beroende av SD i regeringsstillning.
Aven om manga inom Allianspartierna - det vill siga M, KD,
Coch L - sdg dessa 6verenskommelser som nédvdndiga, fanns
det samtidigt tidigt ett internt motstind inom partierna
mot dessa 6verenskommelser. En uppfattning om att det var
dumdristigt att avstd en chans till regeringsmakten bara for
att isolera SD. Det var ocksa frdgan om att samarbeta, eller
att inte samarbeta med SD, som blev Alliansens dod. Redan
infor valet 2018 gled Allianspartierna isir, men det drojde
till 2019 da forst KD och sedan M tydligt 6ppnade upp for
regeringssamarbeten med SD. Senare anslot sig Liberalerna
till M och KD efter det att Januariavtalet slutat géilla
sommaren 2021 och ensam stod Centerpartiet kvar, utan sina
forna alliansvédnner, i sin ovilja att gora sig beroende av SD.

Trots att det bara var tvd partier, M och KD, som tydligt
deklarerat innan valet 2022 att de ville regera ihop,
var regeringsunderlagen tydliga: tvd konstellationer av
partier bestdende av V-MP-C-S, respektive L-M-KD-SD. Tva
regeringsalternativ som inom sig sjdlva ar polariserade pa
den ekonomiska vinster-hdger-skalan, som V och C, eller SD
och M. Men éven ett regeringsalternativ med partier som har
diametralt olika stdndpunkter i olika kulturella (eller icke-
materiella) virderingsfriagor, som L och SD.

Nir det stod Kklart att Ulf Kristersson regeringsunderlag var
storst, borjade regeringsforhandlingarna ganska omgdende. I
skrivande stund har den nya riksdagen inte samlats vilket dr
en forutsittning for att en ny regering ska kunna tillsittas.
Men att forhandlingarna kom i gdng snabbt borgar for en
relativt snabb regeringsbildning. Som framgdr i boken 134
dagar, som handlade om den utdragna regeringsbildningen
efter 2018 ars val, var det som hdnde da nagot ganska unikt.
Den framsta anledningen till att det tog sa 1lang tid var fram-
for allt att Alliansen levde kvar som ett regeringsalternativ
efter valet, trots att det fanns en betydande oenighet om hur
partierna sdg pa ett samarbete med Sverigedemokraterna.
Frigan om att samarbeta med Sverigedemokraterna d ena
sidan, eller alternativt, med Socialdemokraterna 4 andra
sidan, ledde till en svar beslutsprocess inom bdde C och L. Tvd
partier som var internt oeniga i frigan. Overliggningarna
inom partierna tog lang tid vilket var det framsta skilet till
att det drojde dnda till december 2018 innan férhandlingar-
na startade mellan C, L, MP och S. Nir forhandlingarna vil
borjade, gick det diremot ganska snabbt att komma 6verens
och att slutligen bilda en ny regering.

En annan frdga handlar vad som hénder efter det att en
regering har bildats. Om vi kommer att fi se samma turbulens
och dterkommande regeringskriser som kdnnetecknade
foregdende mandatperiod? Den knappa riksdagsmajoriteten
- 176 mot 173 mandat - gor att en Kristersson ledd regering
kommer att vara sdarbar for avhopp eller uteslutningar
av ledamoter frdn det egna ldgret. Och inte minst frdn
Liberalerna respektive Sverigedemokraterna. Tva partier som
har en stor andel av fortroendevalda och viljare som varken
ser det andra partiet som en 6nskvird samarbetspartner
eller som har ett speciellt hogt fortroende for varandra. Det
vill sdga, trots att Kristerssons regeringsunderlag samlar
en riksdagsmajoritet ar det sannolikt en sirbar sidan. Inte
minst pd grund av att det dr en oprévad konstellation av
politiska partier som ska foérsoka att komma 6verens i en
tid ndr Sverige stdr infor stora utmaningar — utmaningar
som till stor del inte kan losas med de forenklade forslag
som presenterades under valrorelsen. Nar Sverige, liksom
andra europeiska ldander, tvingas ta itu med en hég inflation,
skenade energipriser och en forsvagad tillvixt kommer
samarbetet att provas tills bristningsgransen.
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Kvinnokortet - ett ess i rockarmen?

Nér Stefan Lofven i sitt sommartal 2021 meddelade omvaérl-
den att han dmnade avgd i november samma dr var det ett
overraskande besked. Visserligen lag partiet runt 25 procent i
opinionsméitningarna och kurvan pekade neddt. Men att byta
partiledare och statsminister sd néra infor ett stundande val
dar inte riskfritt. Smekmdnaden kan vara over nér det dr dags
for valrorelse och eftertrddaren kanske inte hade de kvaliteter
man hoppats pa. Lofvens eftertrddare var ur ett forskningsper-
spektiv ocksd ndgot forvanande. Det dr ndmligen mindre
vanligt att kvinnor blir partiledare i stora partier som innehar
regeringsmakten. Angela Merkel fick exempelvis chansen
att bli partiledare forst ndr CDU var i opposition. Detsamma
gdllde for Margaret Thatcher och Mette Frederiksen. Det finns
dock undantag, som Theresa May och nyligen tilltradda Liz
Truss. Hursomhelst, Andersson fick mojligheten att bli bade
partiledare och statsminister, vilket kan jdmforas med Social-
demokraternas forsta kvinnliga partiledare, Mona Sahlin, som
fick ta 6ver som partiledare efter ett svidande valnederlag och
for ett sargat parti i opposition.

I samband med Magdalena Anderssons
statsministeromrostning anférdes argument som gick ut
pé att de eventuellt tveksamma samarbetspartierna borde
betdnka att Sverige var pd vig att fa sin forsta kvinnliga
statsminister. Kritiker menade att Socialdemokraterna
anvdnde “kvinnokortet” for att sdtta press pa dem som var
tveksamma. I en intervju bemotte Annika Strandhéll kritiken:

- Jag vill inte sdga att det enbart dr att dra kvinnokortet, utan
att det dr majligheten att som partier medverka till en historisk
fordndring i Sverige. Ett historiskt skeende. Varje parti mdste
ddrfor stdlla sig fragan vad virdet dr att gora det ena eller det
andra.

Var det dd en klok strategi att spela “"kvinnokortet™? De yttre
omstindigheterna borde fatt vilket regeringsparti som helst
att frukta védljarnas dom. En sittande regering brukar forlora i
vdljarstod, mer sa efter tvd mandatperioder. Att stindigt fatta
beslut gor att man till slut har retat upp tillrickligt manga for
att ett regeringsskifte blir en naturlig konsekvens. Darutéver
prédglades Sverige av rekordhoga elpriser, gdnguppgorelser i
offentliga milj6er och stigande inflation. Trycket utifran gjor-
de att Socialdemokraterna till och med drygt en vecka fore
valdagen dndrade sin position i kirnkraftsfridgan. Hogersidan
dgde helt enkelt agendan och Socialdemokraterna fick an-
passa sig bdst de kunde. Trots detta gick Socialdemokraterna
framdt i valet och 6kade med drygt tva procentenheter. Man
far faktiskt g 20 dr tillbaka i tiden for att hitta en motsvaran-
de 6kning hos Socialdemokraterna.

Hur ska man forstd 6kningen? Givetvis finns det flera
forklaringar. Men Socialdemokraterna sag tidigt ut att
gora beddmningen att deras starkaste kort var deras nya
partiledare. Forskning som har studerat hur vdljare bedémer
manliga och kvinnliga partiledare i 50 ldander under 20 ar

pekar pd att kvinnliga partiledare tenderar att bli mer positivt
bedémda dn manliga. Vidare verkar det i huvudsak vara
kvinnliga véljare som “driver” resultaten. Det finns ocksa
stora jamforande studier som visar att kvinnliga partiledare
av vidljarna bedéms vara mindre ideologiskt polariserande 4n
manliga partiledare. Ligger vi ihop de tvd stora jamférande
studierna kan valet av Andersson gjort att kvinnor blev

mer positivt instédllda till Socialdemokraternas partiledare
och att hon av mittenorienterade kvinnliga véljare sags

som ett fullgott mittenalternativ till Annie L66f. Om man
jamfor férutsdttningarna infor valdret 2018 och Lofvens
utgdngsposition med 2022 och Anderssons framgar, av
siffror frdn SOM-institutet, att kvinnliga socialdemokratiska
véljare tyckte battre om Andersson dn Lofven. Det gillde
ocksa for valmanskaren i stort. Ett ar fore valet var kvinnor
betydligt mer positiva till Andersson dn vad som var fallet
med Lofven. Fran det att Andersson tilltrddde hade hon
ocksa hoga fortroendesiffror och pa en helt annan nivd dn
hennes konkurrenter. I VALUs resultatredovisning kunde man
utldsa att sedan métningarna boérjade mata betydelsen av
partiledarens betydelse for partivalet (1998), slog Anderson
sina socialdemokratiska foretridare med rdge. Den eller de
som planterade idéen med att ersdtta Lofven med Andersson
knappt ett ar fore valet ser ut att ha gjort en riktigt
bedémning. Att spela "kvinnokortet” var ur det perspektivet
ett ess i rockdrmen. Frdgan dr om det ens fanns nidgon annan
som var man nog att lyfta Socialdemokraterna efter tva
turbulenta mandatperioden.
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Det var battre forr!

Den politiska kommentarenival

I see you here, I see you there, I see you everywhere!

En travesti pd ett kidnt citat som gar att applicera pd rets val
och hur politikerna dok upp i alla méjliga sammanhang for
att ta chansen att synas. Liberalernas Johan Pehrsson dansar
pé tik-tok, KD:s Ebba Busch soft-intervjuas om sin skilsméssa
av Malou von Sivers pd TV4 och Centerns Annie Loof lagger
upp personliga inldgg frin vardagen pd Facebook och twittrar
om politik.

Och mot allt detta maste media och journalister forhélla
sig till. Helst ocksa kommentera. Si Lena Mellin frin AB,
Mats Knutsson péd SVT, Ewa Stenberg pa DN och Fredrik
Furtenbach pa SR, for att ndmna ndgra ledande politiska
kommentatorer i Sverige, har fullt upp med att hinna med
politikernas alla utspel pa olika arenor. Det ir ocksa det som
dr mest framtrddande i drets val - alla mediala forum som har
uppstatt forutom de mer traditionella. Det dr mycket att halla
reda pa for en politisk kommentator samtidigt som ocksd
publiken har fordndrats - splittrats upp och finns att soka
numera i sina egenhéndigt skapade mediecluster. Annat var
det forr!

Langt tillbaka - nir pressen startade i form av
pamflettliknande tidskrifter pa 1600- och 1700-talet s
fanns redan den politiska kommentaren som en viktig del
ijournalistiken. Forskaren Goéran Leth har identifierat tva
roster som gjorde sig markbara i di-tidens engelska press: en
brastidndare och en iakttagare.

Brastdndaren var den kritiskt granskande och ofta
hogljudda politiska skribenten medan iakttagaren var den
ligmailda analyserande rosten. Bigge kom att paverka hur
parlamentarismen till sist slog igenom i England. Sa den
politiska kommentatorn har haft en viktig roll att spela inom
journalistiken och i politiken.

I studier gjorda i mer modern tid som jag har varit
involverad i sd framgéar det hur betydelsefull kommentatorn
dr under valkampanjer i rollen som observatér och uttolkare
av vad som sdgs och gors pa den offentliga arenan. Har
demonstrerar kommentatorerna sin kapacitet och makt i
att fora fram berdéttelser om valet och politikerna. Ibland
blir de ocksd ndgot av sanningssdgare ndr de tillsammans
med nyhetsreportrar berdttar och gestaltar budskapen som
produceras om valen. Man brukar till och med tala om
“pundits”, att de blir ndgot av opinionsmakare.

I valet 1956 nir socialdemokraten, tillika statsminister
Tage Erlander utmanade bondeférbundaren Gunnar
Hedlund i en duell i Vasaparken i Stockholm sd fanns det
inte sd mangas publika platser att motas pd. Forutom
dagstidningarna, regionala som rikstdckande, sd fanns
det bara en kanal i etern, radion. I drets val ar antalet
medieplattformar och métesrum for politiska diskussioner
ofantligt manga flera. I mediebruset sd har den politiske
kommentator i de flesta fall kvar sin roll att tolka, forklara

och kritiskt kommentera politiska utspel fran vara politiker
men dr det med samma tyngd i rosten som forr?

D4 ivalet 1956 sd kunde den politiske kommentorn vara
bade rapp och elak i sina ofta mycket personligt skrivna texter
som exempelvis Jolo, Jan Olof Olsson, nir han kommenterade
i DN duellerna i Vasaparken. Tonen i texten kunde vara
béde rolig och bitskt, med ett alldeles eget anslag. Han
symboliserade bdde brastindaren och iakttagaren i en och
samma person efter gammal brittisk presstradition som var
ledande for ddtidens svenska press. Han framtradde ocksa
som en fri rost ndr han inte 1dt sig styras av politikerna och
deras utspel utan sjilv valde vad han ville skriva om.

Det har fordandrats 6ver tid. Visserligen dr den politiske
kommentatorns rost fortfarande i viss man personlig och kan
vara hyfsat argsint men de star inte lika fria som Jolo gjorde
pé sin tid. Det har i det senaste valet blivit alltmer tydligare
som jag kan se det.

I drets val med alla tillfdllen som ska kommenteras sd har
kommentarerna blivit alltmer regisserade och bundna vid
ett monster som upprepas: Forst en av media iscensatt debatt
mellan politiker sedan en direkt pdféljande kommentar av
det som sagts.

Det personliga utrymmet har minskat i jimférelse med
tidigare val for att inte tala om valet 1956. Kommentatorn
sjdlv sitter numera ldst i en regisserad form for hur den
politiska kommentaren ska se ut. De mdste férhalla sig till de
utspel och framtradanden som politiker gor - helst i direkt
anknytning. Det finns lite utrymme for egna utspel och
observationer utan de madste hela tiden folja det politiska spel
som pagdr i medierna och pé de offentliga arenorna. Det dr
langt frdn Jolos stygga egna personliga iakttagelser.

Sé var det bittre forr? Kanske mer spinnande och
definitivt mer lasvart.
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Forstagangen

Arets unga forstagangsviljare tillhér vad forskarna kallar
Generation Z och ses som de forsta digitala infodingarna. De
ariallméinhet positiva till mangfald och socialt toleranta
infor individers olikheter. Nar det géller jobb gillar de flexibi-
litet och efterlyser socialt ansvarstagande. Politiskt tenderar
de att vara radikala 4t bdda héllen. Berémda generationskam-
rater dr den nobelprisbeldnade pakistanska utbildningsakti-
visten Malala Yousafzai (fodd 1997) liksom banérforaren av
”Gretagenerationen”, klimataktivisten Greta Thunberg (fodd
2003) som sexton dr gammal fick tala i FN.

Vad ar da ett riksdagsval for Generation Z?
Over hela Europa minskar ungdomarnas nirvaro i traditio-
nella politiska former som val, partier och ungdomsférbund.
Men i deras repertoar ingdr ocksd bland annat protestak-
tioner, skolstrejker, rorelser och nitverk kring en enskild
frdga. Det dr dock fler som réstar dn som deltar i politiken pa
andra végar. De bedémer dock valen vara mest effektiva for
péaverkan.

Svenska forstagdngsvdljares intresse for politik dr ungefar
lika stort som deras fordldrars och mor- och farforaldrars
var i motsvarande alder. Det vicks mitt i tonarstiden.
D4 borjar de sdtta mal for vilka slags medborgare de ska
bli som vuxna nér det giller att rosta, delta i politiska
aktioner, bli partimedlemmar osv. De samtalar om politik i
vardagslivets olika sfirer: hemmet, skolan, foreningarna och
nétet. I dialoger med politiskt intresserade fordldrar, lirare
och kompisar utvecklar de kunskaper, intresse, attityder,
fardigheter och sjdlvfortroende. De dr inga viljelosa méltavlor
for andras paverkansforsok utan driver i hog grad sjilva sin
politiska utveckling. Nagra organiserar sig politiskt. Mdnga
kunniga och politiskt intresserade stdr standby och har
fortroende for politikerna. Men ifall det skulle behévas for att
forsvara de virden de brinner for dr de dr beredda sjilva kliva
in.

Det polariserade partivalet

Néir 439 232 personer fodda dren 2000—2004 gavs rostritt for
forsta gdngen i ett riksdagsval valde de polerna. Flest samla-
des vid hogerpolens partier: M 26 procent (2018: 20), SD 22
(16), KD 5 (6) och L 5 (5). Vid vénsterpolen erh6ll S 20 procent
(19),V 10 (13) , MP 5 (6) och C 6 (14).

Bakom siffrorna finns ett vixande konsgap. Det géiller
partivalet, dir mdn mellan 18 och 30 stdr mer enade ldngst ut
pd hogersidan (52 procent M+SD, 33 procent av kvinnorna),
medan kvinnor mellan 18 och 30 spretar mer men lutar mot
védnster (39 procent for V+S, 26 procent min). Att kvinnorna
mer dn mdnnen dr rotade i solidaritet, socialt ansvar, ekologi,
mangfald och liknande universella virden framgar ocksa av
deras rankning av de viktigaste frdgorna.

I ar har det ocksd hdllits skolval for &k 7-9 och gymnasiet.
Elevernas partival paminner starkt om forstagangsvaljarnas

med nira nog en majoritet for M och SD. I jaimforelse med
skolvalet 2018 6kade M med 6 procentenheter och blev dter
storsta parti, tvdan SD gick fram med 5 procentenheter, KD
fordubblades, S och C forlorade vardera 4 procentenheter
medan MP halverades och stodet for L blev ungefir detsamma.

Hogerradikaliseringens demokratieffekter

Aven i mogna demokratier har forskare uppmirksammat en
viaxande apati och alienation hos ungdomar infor det politis-
ka systemet. En del unga kdnner sig som maktlosa forlorare i
samhadllsutvecklingen och menar att “politikerna inte bryr sig
om sddana som vi”. Mdnga vill se en radikal forandring.

SD lyckas bekrifta en del av dem. I genombrottsvalet 2014
hade endast 12 procent av alla deras vdljare ett stort eller
mycket stort fortroende for politiker (i r 27 procent). SD tycks
boosta i synnerhet de unga méinnens politiska intresse och
fd dem att rosta pa SD. Partiet har funnits med under hela
forstagdngsvaljarens liv och aldrig tidigare har det blivit sd
normaliserat. Nu ir det dessutom s stort att allt firre unga
behover befara att en rost pd SD skulle uppfattas som ett
uppseendevdckande fordldrauppror.

Det dr en framgang for den svenska folkstyrelsen att
partiet kan ge den hér unga vdljargruppen en representation
bland de folkvalda. Samtidigt riskerar den demokratiska
medborgarkulturen i Sveriges riksdag att forsvagas av den
ndst storsta riksdagsgruppens selektiva bekdnnelse till
liberala demokratiska principer.

For att forstd sarskilt SD:s frammarsch och
hogerradikaliseringens effekter bland arets unga
valdebutanter behéver de negativa kampanjerna analyseras.
Sociala medier ger viktiga verktyg i sdrskilt ungdomars,
de digitala infédingarnas, politiska utveckling. De tycks
domineras av SD inte minst genom partiets Youtube- kanal.
Négra partier valde dock helt bort TikTok. Har vistelsen
i sddana (a)sociala och obalanserade mediemiljoer dir
hat och hot orkestreras av trollarméer medverkat till att
forstagadngsvdljare mer dn andra drog sig hogerut?

”FOor jag maste rosta pa nagot...”

Aven om vi inte vet hur ménga som egentligen kan sigas
tillhora "Gretagenerationen” dterstdr det att utforska vart de
tog vidgen i riksdagsvalet. Partiernas relativa klimattystnad
kan forstds ha fatt ndgra att rosta blankt eller inte alls av
utvecklingspessimistisk uppgivenhet infor partiernas olust
att tala allvar med valjarna. Eftersom rostnormen ar sd stark
i Sverige har formodligen 4nda manga anvint sin rost for
fordndring i de frdgor som valrérelsen kom att gélla och som
naturligtvis dr viktiga ocksa for dem, till exempel tryggheten
och kriminaliteten. Inte sdllan aterfinns ju bade valdets offer
och forovare bland deras egna generationskamrater.

92



Nicholas Aylott
Sodertorns hogskola
Docent i statsvetenskap

E-post: nicholas.aylott@sh.se

Blockpolitikens aterkomst

Nér jag forsoker forklara svensk politik for utlindska journa-
lister blir de ibland forvirrade 6ver det stora antalet partier.
Atta partier ir representerade i riksdagen och samtliga ir
“relevanta” - det vill sidga att de ibland kan paverka regerings-
bildning och -6verlevnad.

Som tur ar har det oftast funnits en enkel metod att
betrakta partierna pa ett mer lattfattligt sitt. I aratal
kunde de delas in i tva block, ett till vinster och ett till
hoger. Blocktillhorigheten var mestadels informell, ibland
till och med oséker. Infor valet 2010 var dock blocken
sd sammanhadllna att svensk politik borjade likna ett
tvapartisystem.

Men sedan dndrades det. Sverigedemokraternas ankomst
till riksdagen undergravde blocken. Initialt hoppades de
etablerade partierna att SD snabbt skulle forsvinna, krossad
av sin isolering. Nar de insdg att SD sannolikt skulle besta,
och ddrmed hindra de sedvanliga blocken frdn att vinna
egna riksdagsmajoriteter, forsokte man istillet konstruera
nya typer av majoriteter. Forsoken speglade de gamla
partiernas grundldggande syn pad SD - samt utvecklingen
och divergensen av dessa synpunkter 6ver tid. Vid viktiga
O0gonblick tvingades vissa partier att géra smartsamma
omvdrderingar av vad de ville, vad de kunde leva med och hur
de skulle balansera sina mal.

Forsta forsoket att bygga en ny majoritet var
Decemberdverenskommelsen 2014. Detta innebar i praktiken
en stor koalition av de gamla partierna, ddr var och en enades

om att underordna maélet att motsétta sig en sittande regering

(och ddrmed att forbdttra sina egna chanser vid nésta val)
till mélet att isolera SD. Det var ett stort steg for partierna,
och det tvingade vissa att reflektera: var detta verkligen

den prioriteringsordning som de foredrog? For tvd av dem,
Kristdemokraterna och sedan Moderaterna, blev svaret nej.
Visserligen var de inte redo att forhandla med SD. Men de
var inte heller beredda att utesluta mojligheten i framtiden,
om det krdvde att man godkdnner en socialdemokratisk
statsminister nu. Visst ville dessa partier undvika samrore
med SD, men inte till varje pris.

Frdn denna punkt var det gamla hogerblocket, organiserat
som Alliansen, dodsdomt. Bortgdngen bekraftades efter
skandalen i Transportstyrelsen 2017. Hindelsen skapade en
mojlighet for Alliansen att anvdnda SD:s stod for att bilda
en egen regering. Kristdemokraterna och Moderaterna var
beredda att gora precis det. De évriga Allianspartierna,
Centerpartiet och Liberalerna, var det inte. I sjdlva verket
foredrog de en socialdemokratisk statsminister framfor en
statsminister frdn Alliansen, om priset for den senare var
ett beroende av SD. Allianspartiernas oforenliga preferenser
hade dirmed avslojats, och det drinerade troviardigheten
for Alliansens valkampanj 2018. Januariavtalet 2019 mellan
Socialdemokraterna, Miljopartiet, Centern och Liberalerna
var ett skriftligt uttalande om det som var redan uppenbart.

Det gamla hogerblocket var dott.

Kunde detta ha varit 6gonblicket da det svenska
partisystemet utvecklades till en annan stig? Det tyckte
uppenbarligen Centerns ledare Annie L66f. Hon var
formodligen medveten om hur partier i andra vésteuropeiska
ldnder, som Finland, Tyskland och Nederldnderna, dr mycket
friare frdn blockens begrdnsningar. S4 varfor inte i Sverige
ocksd? Sdledes hennes ihallande frimjande av samarbete
over "den breda mitten”. For henne omfattade den breda
mitten bdde Moderaterna och Socialdemokraterna, och
det uteslot bade SD och Vinsterpartiet. Ett sidant avbrott
fran blockpolitiken hade visserligen kunnat gynna sjdlva
Centerpartiet. Men Lo6f resonerade att en fornuftig, stabil,
mittenpolitik skulle ocksa vara bra for Sverige.

Problemet var att inget annat parti kopte idén — inte ens
Liberalerna (dven om de dgnade ett par ar it att vinda sig
at frdgan). Det fanns aldrig tecken pa att Moderaterna eller
Socialdemokraterna hade ndgot intresse av att samarbeta med
varandra snarare dn med SD respektive Vdnsterpartiet.

Varfor? Det finns sdkert viktiga ideologiska skillnader
mellan Moderaterna och Socialdemokraterna. Anda dr dessa
formodligen inte storre dn de mellan Moderaterna och SD,
eller mellan Socialdemokraterna och Vanstern. Ett storre
hinder kan vara att Socialdemokraterna, trots sin minskning
under dren, fortfarande sa tydligt dr Sveriges storsta parti.
Varfor, fragar de, ska vi ndgonsin godkdnna nagot annat
partis statsminister? Si varfor, frigar Moderaterna, ska vi
ndgonsin godkinna en socialdemokratisk statsminister?

Kanske beror forklaringen ocksd ndgot pa psykologin.
Moderater och Socialdemokrater dr sd vana vid att definiera
sig sjdlva som motstidndare till den andra att de skulle
refusera samarbetet, 4ven om deras ledare gick med pa det.

Ingen av dessa faktorer utesluter helt méjligheten till
gransoverskridande samarbete i Sverige. Men det skulle
formodligen krdva mycket speciella omstdndigheter - och
sddana omstdndigheter har helt enkelt inte uppstdtt 4nnu.
Loof erkdnde implicit denna verklighet ndr hon i augusti
kénde sig tvungen att forklara stod till en socialdemokratisk
statsministerkandidat. Att satsa i valrorelsen pé en bred
mitten som ingen annan tog pd allvar hade formodligen lett
till ett annu sdmre valresultat for Centern.

Utfallet dr en fornyad blockstruktur i Sverige, om dn
med ombildad partitillhorighet. Denna struktur kan
mycket vl forbli instabil. SD kan eventuellt sabotera det
vinnande hogerblocket, medvetet eller oavsiktligt. Centern
kanske komma att tycka att dess nya hem i vinsterblocket
ar outhdrdligt obekvamt. Men den bipoldra konkurrensens
gravitationskraft har dterigen utévat sin effekt. Man kan
diskutera hur 6nskvirt detta dr for svensk demokrati. Men
utldndska journalister kommer nog att vara tacksamma.
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Forvaltningspolitiken, en match i matchen

Givet de parlamentariska forhdllandena fokuserar svenska val-
rorelser — ocksd den senaste - starkt pa regeringsbildning och
de oundvikliga kompromisser som regerande kraver. Sakpoli-
tik far ocksad utrymme som forslag om reformer for att trygga
eller forbdttra ndgot och kanske preciseras forslagen ocksa i
termer av hur mycket resurser som ska "skjutas till”. For att
regera behdvs dock mer dn en regering, och det ridcker inte
med mal och resurser. For att genomfora politik méste den
ges konkreta former. Forvaltningspolitik, alltsd beslut om hur
annan politik ska styras och organiseras, brukar fa relativt
lite uppmaérksamhet i valrorelser. "Férvaltningspolitikens un-
danskymda roll pa dagordningen i valet 2022” kunde nog ha
passerat som ett tema ocksa for denna text. Men en rimligare
tolkning dr att flera av valrorelsens frdgor faktiskt hade en
tydlig forvaltningspolitisk vinkel. Styrning och organisering,
relationen mellan privat och offentligt, idéer om territoriets
indelning och om var ansvaret for offentliga verksamheter ska
ligga (huvudmannaskap) diskuterades. Férvaltningspolitiken
var inte huvudnumret i valrérelsen, men den var en match i
matchen.

Skolpolitiken dr ett omrdde dar férvaltningspolitiken
blev tydlig. Att organisera skolan innebdr att avgéra vem
som har makt éver verksamheten. Vilken huvudman ska ha
det yttersta ansvaret? Vem ska reglera skolan och bestimma
vad eleverna ska ldra sig — politikerna eller ldrarna? Vilket
inflytande ska elever och virdnadshavare ha? Ska skolor
drivas av offentliga eller privata aktorer, eller bdde och?
Vilka villkor ska gélla for finansiering och eventuella
vinster i skolor? I 2022 drs valrorelse tog dessa fragor och
deras alternativa svar plats i mediehusens valkompasser, i
partiernas inspel och valprogram. En frdga fanns redan pd
agendan, den om privata organisationer — alltsa foretag,
ideella organisationer och religiésa samfund - som utforare
av skolverksamhet. Hir finns ett tydligt sliktskap med
generella ideologiska debatter om vad som bor vara offentligt
respektive privat.

Under valrorelsen diskuterades ocksa hur det offentliga
ansvaret for skolan ska organiseras. Hir utmanades
kommunernas uppdrag att vara huvudmaéan under
paroller om att forstatliga skolan. Idén om en statlig skola
attraherar flera av riksdagspartierna, men vad skulle det
betyda att forstatliga? Analyserar vi forstatligandet som
forvaltningspolitik blir slutsatsen att den statliga nivdn redan
forfogar over en hel del skolmakt. Det dr den statliga nivan
som reglerar skolan, utformar liroplaner, tillhandahdller
ldrarutbildning och utfirdar lararlegitimationer. Det dr staten
som utovar tillsyn over verksamheterna genom den statliga
myndigheten Skolinspektionen. Att géra ndgot "mer statligt”
kan innebdra att den redan statliga styrningen pa ndgot satt
Okar. [ valrorelsen var fokus snarare pa ny styrning i form av
ett statligt huvudmannaskap och en modell dar ansvaret for
finansieringen flyttas till den statliga nivan.

Erfarenheterna av Covid 19-pandemin skulle kunna
tillféra nytt brénsle i diskussionen om styrningen och
organiseringen av vard och omsorg, men den analys som
bland andra Coronakommissionen levererat fick ovintat
lite uppmarksamhet i valrorelsen. En vardfraga, den om
sjukvdrdens organisering, gavs dock visst utrymme. Vad som
ar en lamplig storlek pa enheter for sjukvard kan framstd
som en teknisk friga men det som stdr pa spel dr inget
mindre dn territoriets indelning och regionernas roll. Fragan
har i decennier puttrat pa lite avstdnd frdn den politiska
hetluften, den ar svar och politiskt kdnslig. Hur kan en ny
karta 6ver Sveriges regioner se ut? En idé ir att kartan ska
innehélla firre regioner, men av valrdrelsen framgick ocksa
att frigan om vi ska ha ndgra regioner alls &r tillbaka pa
dagordningen. Som en intressant parallell till skoldebatten
har diskussionen om sjukvarden dessutom handlat om ett
Okat statligt ansvar, ett forstatligande. En sddan fordndring
kan innebdra en 6kad statlig styrning av det som regionerna
gor eller att staten tar 6ver hela ansvaret for sjukvirden. Bida
nya kartor och ett forstatligande av sjukvarden dr reformer
som utmanar maktforhdllanden, i detta fall regionernas roll
i vart styrelseskick. Det handlar om deras huvuduppdrag och
existens som demokratiskt valda utévare av makt.

De forvaltningspolitiska matcher i matchen som beskrivits
hér handlar om vad som ska vara i offentlig respektive
privat regi, vilket inflytande som ska anfortros folkvalda,
professioner respektive brukare och pa vilken politisk nivd det
offentliga huvudmannaskapet ska placeras. Mellan val, ndr
regeringar ska styra riket, ja redan nar de haller pd att bildas,
aktualiseras en annan sorts forvaltningspolitiska fragor. En
handlar om budgetprocessen, vars betydelse i politikens
infrastruktur knappast kan overdrivas. Olika aspekter
av budgetprocessen har utretts de senaste decennierna,
inte alltid framgangsrikt och ibland med blottad osimja
partierna emellan som resultat. I borjan av juni 2022
meddelade finansministern att regeringen dmnade bjuda in
riksdagspartierna till en ny utredning. Diskussionen blev pa
sd sitt omhidndertagen temporirt, men budgetprocessen som
praktik kan forstds inte ta paus.

Att utforma och genomfora reformer, att lagstifta och
regera, innebdr att forvaltningspolitiska beslut maste fattas.
Att sddana fragor engagerar bdade viljarna och partierna har
2022 ars valrorelse visat. Det finns all anledning att behalla
de forvaltningspolitiska glaségonen pd under den kommande
mandatperioden.
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Fortidsrostandet ar har for att stanna

Den 24 augusti inledes fortidsrostningen i Sverige, alltsd

18 dagar innan valdagen. I Sverige liksom i mdnga andra
lander rostar en stor del av viljarkdren innan valdagen. Vid
valet 2022 rostade 47,9 procent av viljarna i fortid vilken

dr en 6kning med 3,3 procentenheter i jimforelse med det
tidigare rekordet gdllande foértidsréstning som var valet
2018 dér 44,6 procent av viljarna rostade i fortid. I figur 1
visas utvecklingen av valdeltagandet och fortidsréstningen i
Sverige over tid.

Figur 1. Valdeltagande och fortidsrostande 1944-2022
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Fortidsrostningen i Sverige dr faktiskt en 80-drig tradition
med borjan i 1942 drs kommunalval samt 1944 ars val till
riksdagens andra kammare. Som figuren visar var fortidsrost-
ningen blygsam nér den introducerades i borjan av 1940-talet.
Detta kan framst forklaras med att den tidiga fortidsréstning-
en var begrinsad till sin omfattning, och endast viljare som
av sdrskilda skél var forhindrade att rosta under valdagen
tilldts att rosta i fortid. Mojligheterna att rosta i fortid har dar-
efter succesivt utokats och vid valet 1982 och flera val dérefter
var det mer dn 35 procent av viljarna som rostade i fortid.
Senare sjonk fortidsrostandet under ett antal val for att sedan
Oka igen. Tidigare var det Posten som ansvarade for fortids-
rostningen men sedan 2006 dr det kommunerna som ansvarar
for fortidsrostningen. Sedan kommunerna tog over ansvaret
for fortidsrostningen sd har det fortida rostandet 6kat med
mer dn 16 procentenheter (se figur 1).

Antalet fortidsrostningslokaler har successivt 6kat sedan
kommunerna tog dver ansvaret fram till valet 2014 da 3 095
fortidsrostningslokaler stod till forfogande. Direfter har

antalet réstmottagningslokaler tenderat att minska till 2 739
ivalet 2018 foljt av ytterligare en liten minskning i arets val
med 2 621 lokaler enligt Valmyndigheten.

Det ar kommunerna sjdlva som bestimmer vilka dagar och
tider en rostningslokal ska vara 6ppen for fértidsrostning. Det
ar dven kommunerna som avgor hur manga och vilka lokaler
som skall brukas. Noterbart &r att vdljarna i Sverige kan
fortidsrosta i vilken lokal de vill i hela landet. Under valdagen,
kan viljarna vilja mellan att rosta i en fortidsrostningslokal
eller i sin vallokal. Att det skett en minskning i antal
rostmottagningslokaler under de senaste tvd valen kan vid
en forsta anblick framstd som orovdckande da det hitintills
tycks ha funnits en hog grad av samvariation mellan antal
fortidsroster och ett hogt valdeltagande. Att antalet lokaler
minskar behover dock inte noédvdndigtvis innebdra att
tillgdngligheten minskat, tvartom ar det inte alls otdnkbart
att lokaliseringen av rostmottagningsstillen effektiviserats
under senare dr dir man i storre utstrickning nyttjar sig
av lokaler i ndra anslutning till andra verksamheter sdsom
shoppingcenter och butiker med hég genomstrémning av
maénniskor.

Samtidigt bor det understrykas att fortidsrostandet skiljer
sig en del mellan olika befolkningsgrupper. I en rapport
publicerad av Hilma Lindskog vid Valforskningsprogrammet,
Goteborgs Universitet framkommer ndgra intressanta
tendenser om Vi ser tillbaka pé de val dar fortidsrostningen
organiserats i kommunal regi. Exempelvis tycks
fortidsrostandet vara mer utbrett bland dldre medborgare.
Aven 1dgutbildade tenderar att fortidsrésta i hégre
utstrackning och vi finner dven att fortidsrostandet ar
mer utbrett bland utrikesfddda. Inom denna grupp ar
valdeltagandet dven generellt sett betydligt ligre dn bland
inrikes fodda. Med tanke pa den bostadssegregation som idag
karakteriserar mdnga svenska stdder finns det en uppenbar
risk med att om kommunerna vdljer att dra ner pa antal
rostmottagningsstillen och detta gors i omrdaden dar fa redan
rostar, kan det i forlingningen leda till ett ytterligare minskat
deltagande inom redan utsatta grupper. Om sa verkligen ar
fallet vet vi inget om men det ir likafullt en aspekt att beakta
vid planeringen av framtida fortidsréstningslokaler.

Sist men inte minst vill vi lyfta en gammal sanning
med modifikation och det giller fortidsrostandet som i forsta
hand ett glesbygdsfenomen. I figur 2 ser vi fortidsrostandet
uppdelat efter bostadsort och vad som framkommer ar att
fortidsrostningen tycks vara som
mest utbredd i stérre stider. Aven om man gir lingre tillbaka
i tiden till begynnelsen av 1980-talet ir fortidsrostandet inte
ndgot som sérskiljer landsbygden utan da, liksom idag, sker
rostandet i storre utstrackning i vallokalen pa valdagen.

Som ndmnts i inledningen har vi under ett antal val sett
att i takt med att antalet rostmottagningslokaler blivit fler sa
har dven fortidsrostandet 6kat och parallellt med detta har
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Figur 2. Fortidsrostande och bostadsort
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vi dven, fram till detta val, kunnat se en 6kning
valdeltagandet generellt sett. Dessa paralleller tycks nu
vara brutna (se figur 1). I valet 2022 minskade antalet
fortidsrostningslokaler ndgot och dven valdeltagandet sjonk
trots den mycket jdmna valutgdngen. Vad som dédremot

inte har sjunkit dr andelen fortidsrostare dir nira nog
varannan viljare numera viljer att avligga sin rost i fortid.
Dédrmed pekar det mesta pd fortidsrostandet kommit att
dndra karaktdr frdn att ha varit ndgot man gor pd undantag
vid forhinder till en helt vardaglig form av demokratiskt
deltagande.
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Partiet som komin fran kylan

Sverige var fram till slutet av 1980-talet ett typiskt nordiskt
fempartisystem: Socialdemokrater och kommunister fanns pa
vansterflanken och Moderaterna, Centerpartiet och Liberaler-
na huserade pd hogerflanken. Frdn och med slutet av 1980-ta-
let tog ett antal nya partier sig in i riksdagen. Till att borja
med Kristdemokraterna, foljt av Miljopartiet. Ny Demokrati
gjorde ett kort parlamentariskt gédstspel i bérjan av 1990-talet.
Men ingen av de senare parlamentariska debutanterna har
varit lika framgdngsrika som Sverigedemokraterna. 2010 klétt-
rade de 6ver rostsparren med en rostandel pa 5,7 procent av
rosterna, fordubblade sina mandat i valet 2014, och touchade
18 procent i valet 2018. I riksdagsvalet 2022 gdr de med 20,5
procent av de avgivna rosterna frdn att vara tredje till det
andra storsta riksdagspartiet. Efter varje val har fragan stallts
om efterfrigan pa Sverigedemokraterna nu inte var méttad:
Hade partiet inte vaxt klart? Framtiden dr onekligen svdr att
sia om, men en sak stdr klart. Sverigedemokraterna har pa
kort tid skjutit i hojden som fa andra partier gjort i modern
politisk tid.

Nu har ocksd Sverigedemokraterna definitivt tagit sig
in i den politiska virmen efter att under storre delen av
sitt parlamentariska liv varit ett isolerat pariaparti. Vid
SD:s parlamentariska genombrott 2010 sade den ddvarande
statsministern Fredrik Reinfeldt att SD aldrig skulle fd paverka
invandringspolitikens utformning. De parlamentariska
partierna formulerade dessutom en isoleringspakt att
man varken skulle férhandla eller samarbeta med SD
och hinvisade till partiets extrema ideologiska ursprung
och radikala migrationspolitik . Efter valet 2018 har flera
partier, i synnerhet Moderaterna, Kristdemokraterna och
Liberalerna, samt dven Socialdemokraterna i olika grad
ndrmat sig SD:s stdindpunkter om invandring, integration
och brottsbekdmpning. Dartill har de anammat deras
problembeskrivningar om att invandringen och misslyckad
integration dr forklaringar till manga av de samtida
samhaillsproblemen. Sverigedemokraternas migrations-
och integrationspolitik ter sig inte ldngre som radikalt
annorlunda dn dessa partiers. SD:s politiska fragor och svar
har blivit det nya normala.

Dessutom har isoleringen brutits och de borgerliga
partierna, med undantag for Centerpartiet, ir beredda att
bilda en regering med stod av Sverigedemokraterna. Didremot
dr samarbetspartierna mera tveksamma att inkludera SD
fullt ut i regeringen och ge partiet ministerportfoljer. Om Ulf
Kristersson ar framgdngsrik i sina regeringssonderingar ar det
sannolikt att SD ar stoédparti.

Bland en del politiker, medier och forskare har det
funnits forestdllningar om att Sverige varit annorlunda dn
de nordiska grannarna och andra europeiska linder: Det
svenska politiska systemet hade, menade man, en sdregen
motstdndskraft mot invandringskritiska populistiska
hogerradikala partier och deras maktansprak. Med

Sverigedemokraternas viljarmadssiga framgangar och nyvunna
status som bdde ett samarbetsbart och regeringsdugligt parti
har sddana forestdllningar onekligen kommit pa skam.
Sverige har varit en eftersldntrare vad betriffar
parlamentariska genombrott och status. I grannldnderna har
SD:s systerpartier haft parlamentarisk representation sedan
1970-talet, men dd som agrarpopulister (Sannfinldndarna)
och skatteprotestpartier i Danmark och Norge. Frdn och
med senare delen av 1990-talet har de nordiska partierna
konvergerat ideologiskt med kritik av invandring,
multikulturalism och EU, samt virdekonservatism som sina
viktigaste fragor. Fremskrittspartiet och Sannfinlindarna
har medverkat i och Dansk Folkeparti har varit stédparti
till centerhégerregeringar. De har pdverkat politiken
och ritat om den politiska kartan. Samma monster
dterfinns i andra europeiska lander dir centerhogerpartier
tagit regeringsmakten med hjdlp av dessa dven kallade
nationalkonservativa partier. Nu har Sverige kommit i kapp.
Hur kommer Sverigedemokraterna att forvalta sin
maktstidllning som riksdagens andra storsta parti, och
eventuellt som ett stodparti till en minoritetsregering?
Transformationen frdn en populistisk outsider med fran
kritik av det politiska etablissemanget till att bli en del av
detsamma kan vara utmanande. Att axla politiskt ansvar
kostar pa for alla partier, men frdgan dr om det inte kan vara
extra tufft for ett populistiskt antietablissemangsparti vars
identitet byggts pa att vara visentligt annorlunda dn den
sd kallade ”sjuklovern” och att vara det enda partiet som
foretrdader “folket”. Forvantningarna kan vara extra hogt satta
hos véljarna att partiet nu levererar politik i deras smak. Som
det storsta partiet inom det borgerliga blocket har SD uttryckt
att man kommer att krdva politiskt inflytande motsvarande
sin storlek och i synnerhet i sina kdrnfrdgor migration,
integration och brottslighet, men dven a-kassan. Att gora
ldngtgdende kompromisser och eftergifter i for partiet viktiga
fragor kan fororsaka missnéje bland medlemmar och viljare.
I SD finns inget historiskt minne och upparbetad partikultur
for att hantera sidana situationer, och en 6desfriga dr om
partiledningens som fram till lett partiet med jirnhand
framgangsrikt kan forankra sitt agerande som stodparti hos
grasrotterna? Att vara stodparti och kunna plocka rosor utan
att allt for mycket sticka sig pd toérnen kan for SD vara en
framgdngsrik vig: Att pdverka utan att ta fullt ansvar och
fortsattningsvis kunna distansera sig frdn och rikta kritik mot
regeringen.
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Varfor kdnspolarisering?

Aldrig tidigare har mén och kvinnor réstat mer olika i ett
riksdagsval, visar SVT/VALU 2022. Tva partier driver utveck-
lingen: Socialdemokraterna vann ett atta procentenheters
starkare stod bland kvinnor dn bland mén. Sverigedemokra-
terna vann ett nio procentenheters starkare stéd bland man
dn bland kvinnor. Resultatet dr en ytterligare polarisering av
den svenska viljarkaren med avseende pa kon. Det handlar
inte om ndgon stor fordndring fran 2018. Men dnda. Ett
rekord. Varfor det?

Figur 1. Konsskillnader i partival mellan kvinnor och

man 2022 (procentenheter).
10
+8

2 +1

PO00COODC

Kommentar: Positiva tal visar att partiet fick ett starkare roststod
bland kvinnor dn bland mdn. Negativa tal visar att partiet erholl ett
starkare roststod bland mdn dn bland kvinnor.

Kdlla: SVT/VALU 2022

Moderna valrérelser dr en agendakamp. Asiktsrostningen
bland svenska viljare ar stark. Det ligger darfor ndrmast till
hands att férklara konsskillnader i partival med saker som
ideologi, sakfragedsikter, bedémningar av partiernas politik
och prioriteringar av frigeomraden. Resultaten frain VALU
stdmmer vl 6verens med en sddan enkel forklaringsmodell.
Ideologiskt identifierar gruppen kvinnor sig klart langre till
vanster dn vad gruppen madn gor, skillnaden dr omkring 10
procentenheter i andelen vinsteridentifierade. Stodet for
kirnkraftsavveckling, flyktingmottagning och férbud mot
vinstutdelning &r starkare bland kvinnor dn bland maén, i
genomsnitt tio-femton procentenheter i andelen positiva.
Betygsdttningen av partiernas politik har ocksa tydliga kons-
monster: beddmningarna av Sverigedemokraternas politik pa
omrddena lag och ordning, energi och karnkraft, flyktingar
och invandring dr klart hogre bland mén dn bland kvinnor.
Moderaterna vann sakfragedgarskapet (uppfattades ha den
bésta politiken) pd omradet energi och kirnkraft, en seger
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Figur 2. Viktiga fragor for val av parti bland man och
kvinnor 2022 (rangpoéng och andel).

Kvinnor # #Man

Sjukvarden | 62,4% | 1 | 51.3% Lag ochordning

Skolaochutbildning | 58,3% | 2 | 49.9% Energiochkarnkraft

Jamstalldheten | 53,8% | 3 | 45.3% Sjukvarden

Socialavalfarden 511% 44.5% Svensk ekonomi

Aldreomsorgen | 47,5% 41.8% Skola och utbildning

Flyktingar/invandring

Klimatfragan | 44.4% 34.9% Socialavalfarden

Svensk ekonomi 42.7% 34.9% Egen ekonomi

4
5
Lag ochordning 472% | 6 | 401%
7
8
9

Pensionerna | 40.2% 33.8% Aldreomsorgen

Energiochkarnkraft | 39.6% | 10 | 31.8% Pensionerna

Flyktingar/invandring 371% | 11 | 31.6% Forsvarsfragan

Egenekonomi | 36.9% | 12 | 30.3% Jamstalldheten

Vinsterivélfarden | 36.4% | 13 | 29.8% Sysselsattningen

Miljén | 34.3% | 14 | 29.6% Klimatfragan

Sysselsattningen 31.2% | 15 | 29.5% Skatterna

Forsvarsfragan 27.8% | 16 | 28.8% Vinsterivélfarden

Skatterna 271% | 17 | 25.8% Foretagens villkor

Foretagens villkor 211% | 18 | 21.8% Miljon

EU 19.7% | 19 | 81% EU

Kommentar: Rangordningarna bygger pd andelen som svarat
att fragan var ‘mycket viktig’ for valet av parti (%)
Kalla: SVT/VALU 2022.

som var tydligare bland méin dn bland kvinnor.
Konsskillnaderna adr patagliga nir det géller svaren pa
frdgan om vilken betydelse olika politikomrdden haft for
partivalet. Ser vi till de politiska frdgor som har haft storst
betydelse toppar sjukvarden bland kvinnorna dér 62 procent
sa att detta haft betydelse - medan endast 45 procent av
ménnen tar upp sjukvdrden som viktig for deras val. Lag och
ordning kommer hogst upp pd mannens lista dver viktiga
fragor for partivalet men dterfinns forst pa sjatte plats
bland kvinnor. Kvinnor ger hogre prioritet till sjukvarden
(1), skola och utbildning (2), jimstdlldheten mellan mén
och kvinnor (3), sociala vélfdrden (4) och dldreomsorgen (5).
Energi och kdrnkraft kommer nést hogst pd méinnens lista
over betydelsefulla frdgor for partivalet men den frigan
hamnar forst pa tionde plats bland kvinnorna. Av totalt nitton
fragor rankas miljon och klimatfrdgan pd sjunde respektive
fjortonde plats bland kvinnor men forst pa fjortonde
respektive artonde plats bland mén.
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Mediemadtaren frdn Kantar Public visar att de tre viktigaste
amnena i valrorelsen (fram till sista augusti) var Lag och
ordning, Milj6 och energi (dir elpriserna och kirnkraftsdis-
kussionen torde vara de viktigaste delarna), och Migration/
integration. Denna agenda gynnade Ulf Kristerssons regering-
sunderlag eftersom de fyra partierna till hoger tillsammans
atnjot ett hogre fortroende i dessa fragor 4n de partier som
stottade Magdalena Anderssons regeringsunderlag.

Valrorelsen tycks alltsd ha speglat mdnnens
genomsnittliga prioriteringar snarare dan kvinnornas.
Hade valrorelsen istéllet handlat om de sakomrdden som
var viktigast bland kvinnorna (sjukvarden, utbildning,
jamstdlldheten, vird och omsorg, klimat, etc.) sd hade detta
sannolikt framjat Magdalena Anderssons mdjligheter. Den
hérfina segern for partierna till hoger berodde dtminstone till
en del pd att valrorelsen handlade om fradgor som prioriteras
hogre bland mén &n bland kvinnor.

Vi vet fran tidigare analyser att de 6kade konsskillnaderna
i partival ar del av en lingre trend. Under de senaste
decennierna har en politisk skiljaktighet mellan kvinnor
och mén i 6kande grad dverlappat med den ideologiska
distinktionen mellan vidnster och hoger. Kdnspolariseringen
i rostning gdr att forstd genom att héinvisa till skillnader
i dsikter och prioriteringar. Men svaren pd frdgorna om
varfor dessa dsiktsskillnader mellan mdn och kvinnor
uppstar - och varfor denna konssortering genomgdende
syns tydligare i de yngre dldersgrupperna - behover
forstds sokas langre tillbaka i orsakskedjan. Det beh6vs
djupare analyser av hur socialisation, livschanser och
levnadsvillkor paverkas av forandrade forutsittningar for
arbete, familjebildning och karridr. Vi behover veta mer
om hur unga kvinnor och mén bedémer utsikterna att
hévda sig politiskt, socialt, ekonomiskt och kulturellti ett
nyfott informations- och nidtverkssamhaélle. Det dr litt att
observera den starkt konssegregerade arbetsmarknaden och
den allt stérre utbildningsklyftan mellan man och kvinnor.
Utifrdn resultaten fran SVT/VALU 2022 ar det uppenbart
att gruppernas politiska vdgval blir mer olika till f61jd av
att gruppen mén och gruppen kvinnor har olika intressen
och olika mycket att vinna pa den politik som de politiska
partierna har presenterat i samband med valet.
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Alla dessa kampanjer och debatter
—men paverkades bilden av partiernas politik?

Tva viktiga faktorer som paverkar valutgdng dr vilka fragor
som dr viktigast for vdljarna samt vilka partier som anses

ha bast politik i dessa fragor. Kombineras dessa tva timligen
enkla faktorer fir vi ofta en bra fingervisning om &t vilket hall
de politiska vindarna bldser. Dagordningen bland svenska vél-
jare har foriandrats kraftigt de senaste tvd valen. Ar 2018 blev
invandring och integration for forsta gangen en av de riktigt
stora frdgorna, och nu senast i valrorelsen 2022 blev brottslig-
heten en av de absolut storsta fragorna.

Inom statsvetenskapen har det var en vanlig uppfattning
av partierna i forsta hand kimpar om att sitta dagordningen
till sin fordel, medan i vilka fragor de har en opinionsmassig
fordel eller nackdel har ansetts varit mer eller mindre
historiskt givet frdn partiernas grundidéer. Till exempel
ansags linge Socialdemokraterna dga frigan om arbetsloshet,
Centerpartiet landsbygdsfrédgor, och Moderaterna foretagande
och skatter. De senaste decennierna har nyare forskning dock
indikerat att fragedgarskapet, vilka partier som generellt
anses ha bast politik inom olika omrdaden, dr mer foranderligt
dn vad som tidigare antogs.

Vi ska nu titta lite ndrmare pa om och hur allmédnhetens
bild av partiernas politik forandrades under valrorelsen 2022.
Spelade partiernas intensiva kampanjande och alla dessa
debatter och utfrdgningar egentligen ndgon roll for bilden av
partiernas politik?

For att avgora om valrorelsen formdadde paverka
fragedgarskapet behover vi information om allmédnhetens
bild vid flera olika tillfdllen under valdret. Flera privata
foretag som arbetar med marknadsundersékningar och
opinionsméitningar stiller sidana fragor regelbundet till
allmédnheten. Tva sddana foretag som infor valet 2022
har publicerat flera sddana matningar av allmdnhetens
uppfattning om vilket parti som har bést politik inom
olika omraden dr Demoskop och Novus. For att avgrdnsa
dmnet kommer vi hédr bara anvinda métningar av dessa tva
opinionsinstitut publicerade mellan maj och september
samt endast behandla fyra av de mest framtradande
politikomrddena i valrérelsen 2022: Sjukvard, brottslighet,
klimat samt invandring/integration. For att gora dmnet
hanterligt pa detta korta utrymme behovs slutligen en sista
avgransning: enbart de tre partier som hade den mest positiva
bilden fore sommaren kommer ingd i analysen.

Nér vi borjar studera huruvida valrorelsens intensiva
kampanjer och debatter tycks ha paverkat vdljarnas bild
av vilket parti som har bast politik inom olika omridden
ar det forsta som blir tydligt att de flesta forandringar dr
tdmligen sma. Bdde Novus och Demoskops undersékningar
ar genomforda via webbenkiter och for undersokningarna av
vilket parti som har bést politik inom olika omriden har varje
enkdt mellan ungefdr 1 000 och 2 000 svarande. For att vara
rimligt sdkra pd att en férdndring vi ser i undersékningarna
ar sikerstilld kommer vi har endast betrakta forandringar pa

minst tre procentenheter som relevanta.

De storsta positiva fordndringarna i fragedgarskap i
materialet dr pa fem till sex procentenheter. Tvd av dessa
fyra fall utgors av Sverigedemokraterna. I ett fall vad géller
brottsligheten dédr de i Demoskops métningar 6kar fran 27
procent som anser att de har bdst politik inom omrddet i juni
till 32 procent i bérjan av september. Aven hos Novus dkar
SD i samma fraga, men dd istdllet med tre procentenheter.
Det andra fallet for SD géller omrddet invandring/integration
i Novus métning ddr de 6kar frdn 29 procent i maj till 34
procent i september. Ett annat av de fyra mest framgéangsrika
fallen giller Kristdemokraterna som okar i sjukvirdspolitiken
frdn 21 procent i juni till 26 procent i september hos
Demoskop. Aven hir ser vi en liknande 6kning hos Novus,
men da istillet pd fyra procentenheter. Det fjirde fallet giller
Miljopartiet som o6kar sin andel bast politik i klimatfragan
fran 18 procent i maj hos Novus till 24 procent i september. I
Demoskopsmédtningar gar MP ocksd uppdt, men ddr med mer
beskedliga tre procentenheter.

Det finns endast tvd fall dir ndgot av de tre partier som
har de starkaste utgdngsldgena i de fyra frdgor vi har valt
ut - sjukvdrd, brottslighet, klimat, invandring - istdllet
minskar sitt fortroende inom omrédet. Det handlar om
Moderaterna vad géller brottsligheten (frdn 23 till 20 procent
hos Novus) och for Socialdemokraterna vad giller klimatet
(fran 15 till 11 procent hos Demoskop). Rent generellt ir en
observation att det under ménaderna alldeles fore valet dr
vanligare att de partier som har ett starkt utgdngslédge starker
sitt frdgedgarskap snarare an att de far se det forsvagat. Som
exempel ser vi hos Demoskop i de fyra utvalda fragorna totalt
fyra fall ddr ett parti gar fram minst tre procentenheter,
medan ett parti back minst tre procentenheter i endast ett
fall.

Generellt tycks alltsd de partier som dger en fraga infor
valet ofta lyckas stirka detta ytterligare under valrorelsen
och 0ka avstdndet till de andra partierna snarare dn
att en utmanare lyckas ta 6ver fragedgarskapet under
kampanjen. Nagra exempel ar dir SD o6kar for brottsligheten
(+5 procentenheter hos Demoskop), KD for sjukvarden
(+5 procentenheter hos Demoskop), MP for klimatet
(+6 procentenheter hos Novus) samt SD for invandring/
integration (+5 procentenheter hos Novus). Ett undantag
hérvid dr mojligen Moderaterna som tappar i frigan om
brottsligheten (-3 procentenheter hos Novus), vilket annars ar
en fraga dir Moderaterna annars linge haft en stark stillning.

Sammanfattningsvis dr intrycken av fragedgarskapets
fordndring under valrérelsen att de a) tenderar att vara
relativt smad, B) tenderar att gd i positiv riktning, samt c) att
de partier som redan dger en friga tenderar att stirka sin
position ytterligare.
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Har vi drabbats av en matstérning?

Sverige har en ldng tradition av politiska opinionsmétning-
ar, inte minst i valrorelser da de duggar sdrskilt tétt. Vi har
genom dren vant oss vid att tinka att dessa ger en hyfsat god
bild av véljaropinionen. Visst har vi lirt oss att det finns en
statistisk felmarginal. Vi har ocksa ldrt oss att en sammanvag-
ning av flera olika matningar ger en traffsdkrare bild dn varje
méitning tagen for sig.

Nu finns dock ett storre orosmoln pd himlen. Tink
om det dr sd att det finns ett underliggande fel i alla
opinionsundersékningar sd att inte ens den sammanvagda
opinionen ger en helt rdttvisande bild. Om man tittar
ndrmare pd hur métningarna infor valet 2022 stod sig mot
valresultatet finns det tyvarr en del som talar for det.

Nédrmare bestimt tycks det finnas en systematisk tendens
att opinionsmétningarna overskattade de partier som ingick
i Magdalena Anderssons regeringsunderlag och att i stdllet
underskattade dem som ingick i Ulf Kristerssons. Summerat
Over partierna innebdr denna tendens att alla institut, utan
undantag, i sin senaste matning pekade mot en majoritet for
Andersson, om dn med liten marginal. Tendensen var +4,1
%-enheter for Skop, +1,8 for Ipsos, +0,9 for Sifo, + 0,3 fér Novus
och +0,2 for Demoskop. Eftersom tendensen gar i samma
riktning for alla institut dr det inte sarskilt forvainande
att den dven dterspeglas i de sammanvdgda métningarna,
exempelvis +0,8 %-enheter i bide "Mdtningarnas matning”
och pa hemsidan pollofpolls.se. Detta dr alltsa 1,7%-enheter fel
irelation till valresultatet, dar Ulf Kristerssons underlag fick
ett overtag pd +0,7.

Denna skillnad kan tyckas liten, men med tanke pa det
valdigt stora antalet individer dessa sammanvigningar bygger
pé ligger den sannolikt utanfor den statistiska felmarginalen
(om man nu hade kunnat rdkna ut en sddan). Det som talar
for att den dessutom faktiskt avspeglar ett systematiskt
maitfel dr att det finns en avvikare i kdren av sammanvigda
méitningar. Hemsidan "Botten Ada” (www.bottenada.se/)
anvénder sig av en avancerad statistisk modell, utvecklad av
de tvi statistikerna Mans Magnusson (Uppsala universitet)
och Jonas Wallin (Lunds universitet), som forsoker korrigera
for detta matfel. (Botten Ada forsokte dven redan ndgra
madnader fore valet forutspa resultatet. Detta lyckades man
simre med, men detta finns inte utrymme att avhandla
hér.) Enkelt uttryckt forsoker denna modell uppskatta den
egentliga viljaropinionen sedan hénsyn tagits till bdde varje
instituts specifika tendens till métfel och till alla instituts
gemensamma tendens till matfel, parti for parti. Det senare
kallar de tvd statistikerna for en “industry bias” — alltsa
en madtstoérning ("bias”) som dr gemensam for hela den
svenska “opinionsmédtningsbranchen”. Korrigerat fér denna
uppskattade "Botten Ada” dagen fore valet, alltsd baserat
pé alla de senast publicerade opinionsmdtningarna, att
Ulf Kristerssons regeringsunderlag skulle fi 0,5 %-enheter
mer dn Magdalena Anderssons. Modellen hade med andra

ord inte bara rdtt om vilken sida som skulle vinna. Den
hade dessutom - och desto viktigare — mer rdtt om hur stor
skillnaden skulle bli. Och detta trots att den baseras pd exakt
samma madtningar som exempelvis pollofpolls.se.

Hur kan detta ga till? Till att borja méste man ha klart
for sig att alla opinionsinstitut anvidnder sig av sd kallad
“viktning” for att justera for vdljarnas varierande bendgenhet
att delta i opinionsundersokningar. Hogutbildade ar till
exempel mer benédgna att delta och eftersom SD-vdljare
tenderar ha lagre utbildning innebdr det att de blir
underrepresenterade. Detta korrigerar dock instituten
for genom att till exempel dven friga hur man rostade
i det foregdende valet. I den publicerade méatningen ges
da sverigedemokrater en hogre vikt. Men fullt ut lyckas
uppenbarligen inte instituten korrigera for felet. Och
viktningen, som egentligen dr ganska godtycklig, kan
dessutom skapa skevheter for andra partier trots att de
inte dr felrepresenterade till att bérja med. Lite férenklat
kan man séga att det enligt "Botten Ada”, som bygger pa
publicerade opinionsundersokningar tillbaka till 2001,
finns en tendens hos alla institut att i sina vigda matningar
overskatta Vinsterpartiet och Miljopartiet, men att i gengdld
underskatta Socialdemokraterna och Moderaterna. Nettot
av detta blir just den tendens vi observerade i samband med
2022 ars val, ndmligen att Anderssons regeringsunderlag dver-
och att Kristerssons underskattades.

En vin av ordning (eller av opinionsmadtningar) kanske
nu invidnder att opinionsundersokningarna ju kan ha fel av
tvd olika anledningar. Dels kanske de mater sjdlva opinionen
fel, men det kan ju ocksa vara sd att viljarna dndrar sig
efter det att de sista méitningarna gjorts. Detta ir en god
invindning, men den stoter pa ett problem: tendensen
till éverskattning av S-sidans regeringsunderlag dr precis
densamma i TV4:s valdagsundersokning (+2,6 %-enheter)
och SVT:s vallokalsundersokning (+0,6). Eftersom dessa
undersokningar fdngar upp hur folk faktiskt har rostat, inte
hur de skulle rosta (eller kommer att rosta), kan det alltsd inte
vara fordndringar i spurten som ligger bakom maétstorningen.
Atminstone inte hela stérningen.

Jag dr pd intet sidtt emot opinionsundersokningar.

De dr ett viktigt inslag i den representativa demokratin.

Jag tror inte heller pé férbud mot publicering av
opinionsundersokningar i valrorelsens slutskede. Det skapar
bara en informationsfordel for partierna, som kommer att
fortsitta méta. Inte heller ska vi helt sluta tro pd de resultat
som sdrskilt de sammanvidgda métningarna pekar mot -
parti for parti. Men vi mdste ldra oss att korrigera dessa
sammanvagningar for en systematisk matstérning, sarskilt
for vissa partier. Och vi maste nyktra till ifriga om deras
mojlighet att forutspd vem som far bilda regering.
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Kriminalpolitik med farliga forenklingar

Brottsjournalistik och kriminalpolitik ingdr i ett intrikat
samspel. Journalistikens nyhetsvdrderingar premierar det
mest exceptionella och darfor har ocksa skjutvdldet och
springningarna fitt en framskjuten plats i medierna under
de senaste tvd decennierna. Under valrorelsen kunde vi iaktta
hur den allt 6verordnade skildringen av valdsbrottsligheten
kom att behandlas som en stor nationell kris.

Den avgdende statsministern Magdalena Andersson
holl en presskonferens tre dagar efter valet. Nar hon
kommenterade de visentligaste nationella problem som en
ny regering har att ta itu med var skjutningarna i Sverige
det som ndamndes allra forst. Det dr symptomatiskt for en
valrorelse som prioriterat frigan om brott och straff och i
synnerhet utvecklingen av gangvald och skjutningar. Temat
dominerade flertalet TV-sdnda valdebatter; ocksa diskussioner
under rubrikerna “integration” och “migration” kom i hég
utstrdckning att fokusera pa brottslighet. En samsyn mellan
hogersidans partier och Socialdemokraterna som forsokte
overtrumfa varandra med forslag om hardare och mer
ldngtgdende forslag om straff, var det som framtrddde allra
tydligast i de olika mediedebatterna. Genom den fokuseringen
och ensidigheten krympte utrymmet for andra viktiga
framtidsfragor samman. Klimatkrisen tycktes féorsvunnen,
Sveriges relationer till NATO, EU, Turkiet och andra var i stort
sett icke-frdgor.

Minniskor far sina forestillningar om en hotfull
utveckling av brottsligheten férmedlade genom medierna,
och samtidigt dr det medierna som férmedlar forestdllningar
om allmédnhetens oro. Att gangskjutningar dar ocksa
allménheten riskerar att komma i vigen ar ett allvarligt
samhaillsproblem och starkt beror ocksd de som inte dr direkt
utsatta, dr sjdlvklart. Det problematiska dr den ensidiga
fokuseringen pa ett enda brottsomrade, nir utvecklingen
pé andra brottsomraden ger en annan bild. Det handlar om
proportioner. Politikerna fir mdjlighet att utifrdn férenklade
mediala beskrivningar demonstrera kriminalpolitisk
handlingskraft och lansera olika atgirder som effektiva -
oavsett om den kriminologiska kunskapen ger underlag for
sddana slutsatser.

Férutom strangare straff skulle skjutvaldet ocksa
bekdmpas med specialstraff for gingbrottsliga, fler poliser
och fler verktyg for polisen i brottsbekdmpande syfte. Nar
SVT ldt statsministerkandidaterna moétas mot slutet av
valrorelsen, valde Magdalena Andersson att bejaka och
bekrafta Ulf Kristerssons analys och forslag om atgirder, en
taktik som Socialdemokraterna genomgdende anvinde i de
olika valdebatterna. Den enda retorik som mdjligen pekade
ut en viss avvikelse, var Magdalena Anderssons upprepade
fras om att hennes parti, underforstatt till skillnad mot
Moderaterna, sag till hela problembilden och ocksa ville satsa
pé preventiva dtgdrder. I debatterna dar alla partiledare deltog
forsokte Centerpartiets Annie Lo6f, timligen resultatlost,

fora in fragan om rdttssikerhet, medan Miljopartiet och
Véansterpartiet anstrangde sig att betona brottspreventiva
dtgdrder i socio-ekonomiskt utsatta omrdden.

Det parti som spelade rollen av ansvarsutkrdvande part,
var Sverigedemokraterna. Den problembild dir migration och
brott kopplas samman och som Jimmie Akesson sedan manga
ar malat upp, blev debatternas utgdngspunkt. Beklimmande
var att valrorelsen illustrerade hur tolkningsutrymmet for
att forstd brottsfrigorna krympte och den som presterade
den enklaste forklaringen till 6kningen av skjutvaldet
(migrationen) och kunde peka ut tydliga syndabockar
(invandrarna) och l6sningar (strypa migrationen och
dtervandring) fick ett 6vertag. Sverigedemokraterna lyckades,
liksom andra hogerpopulistiska partier i andra delar av
Europa, fa 6vriga partier att folja efter i kampen om roster.

Mediala utspel om en tuffare kriminalpolitik har
duggat tdtt. Sdval Sverigedemokraterna, Moderaterna,
Kristdemokraterna, Liberalerna men ocksa Social-
demokraterna har tdvlat om uppmaérksamhet. SD lanserade
“samhallstjdnst” i statusnedbrytande syfte for barn och sdnkt
straffdlder till 13 &r, M presenterade snabbtestning fér adhd
av skolbarn i "utanférskapsomraden”, KD ville ge polisen
tillgang till det s k PKU-registret, en biobank med DNA, for att
identifiera brottslingar och L foresprakade ett obligatoriskt
spraktest for tvddringar som inte dr inskrivna i forskolan.
Integrations- och migrationsminister Anders Ygeman (S)
lanserade ett forslag om att klassa utsatta omraden ocksd
efter andel utomnordiska boenden. Magdalena Andersson (S)
fyllde pd med att "vi vill inte ha Chinatowns i Sverige, vi vill
inte ha Somalitown eller Little Italy...”

Samtliga forslag karakteriserades av brist pd forankring i
forskningsbaserad kunskap.

Kriminaliteten har historiskt sett vixt fram som
det politikomrade dir politiker kan visa (symbolisk)
handlingskraft och vinna réster. Och mediearenan blir en
viktig plats dir kampen mellan olika kriminalpolitiska utspel
pagar. Vid varje historisk tidpunkt dr det ocksd vissa aktorer
och intressen som fir genomslag pa kriminalpolitikens
omrdde. Att det idag dr SD:s problemformuleringar och
tolkningar som dominerar debatten blev tydligt illustrerat
under valrorelsen.

I min studie av hur véld och extremism skildrats i svensk
press mellan 1990 och 2019, publicerad 2022 i antologin
Det svenska tillstdndet, dr ett av fynden att det 6ver tid blir
vanligare med ledartexter pa temat och att politiker allt
oftare blir killa till brottsjournalistiken. Det kan bara tolkas
som ett uttryck for ett 6kat politiskt intresse. Nar brottsfragor
hamnar pé den politiska dagordningen brukar det dock bli
strid om hur utvecklingen ska tolkas, en konflikt som i sin
tur eskalerar medieintresset. Det som varit utméirkande for
den hér valrorelsen dr det motsatta — bristen pa konflikt i
tolkningen av brottsproblemen.

103



Bo Petersson
Malmo universitet/Sodertdrns hogskola
Professor i statsvetenskap

E-post: bo.petersson@matu.se

| skuggan av Putins krig:

Valrorelsen och borgfreden som forsvann

Frdn 1960- och 1970-talen och framadt var det ndrmast tabu
att ta upp utrikes- och sdkerhetspolitik i svenska valrorelser.
Uppenbarligen tyckte inget parti att sdidana fragor var
valvinnare. Valrorelsen 2022 blev dock helt annorlunda.
Inledningsvis lamnade Rysslands angreppskrig mot Ukraina
ganska fa avtryck, men ju ldngre valrorelsen pagick, desto
mer méirktes dess foljder for det svenska politiska tonlédget.

Nér Sverige i borjan av 1990-talet valde att soka
medlemskap i EU var detta inte ett resultat av ndgon 6ppen
argumentation infor ett riksdagsval, utan en f6ljd av en
uppgorelse mellan de tva regeringsbirande partierna,
Socialdemokraterna och Moderaterna. Socialdemokraterna
hade sedan 1960-talet hdvdat att ett medlemskap i EU - eller
dess foregdngare EEC eller EG - var omdjligt pd grund av den
traditionella svenska neutralitetspolitiken. Den nytilltridda
regeringen Ingvar Carlsson bytte dock hastigt linje och tog
med ett EU-medlemskap i sitt krispaket mot det nédlége som
da radde i svensk ekonomi. Men nagon valrorelsefraga blev
detta avgorande vigval alltsa aldrig.

Parallellerna dr tydliga till s-tegeringens hantering av
frdgan om Natomedlemskap varen och sommaren 2022.
Aven hir var det en snabb socialdemokratisk omsvingning
som banade vig for en helt ny kurs. Beslutet om att
Sverige samtidigt med Finland skulle soka medlemskap
i Nato var en direkt foljd av den ryska aggressionen och
skedde mot en fond av bred parlamentarisk uppslutning.
Ater manifesterades ett gemensamt stillningstagande
och borgfred mellan socialdemokrater och moderater.

Detta symboliserades av en presskonferens den 16 maj dar
statsminister Magdalena Andersson och oppositionsledaren
Ulf Kristersson tillsammans tillkdnnagav att Sverige avsag att
soka medlemskap.

Bara Viénsterpartiet — och inledningsvis Miljopartiet —
kom med egentliga invindningar. V menade att detta
sdkerhetspolitiska vigval var sd omvélvande att det ritteligen
borde foregds av en folkomrostning. Partiledaren Nooshi
Dadgostar tryckte i boérjan av sommaren hart pa detta, men
fick inget gehor fran andra partier. Da det sdkerhetspolitiska
lidget akut hade forvirrats och den allmédnna opinionen
tydligt var for en svensk medlemsansokan blev
folkomrostningskravet inte nagot trumfkort i valrorelsen for
Viénsterpartiet. Alla partier, smdningom dven V, slot talande
nog upp bakom beslutet om vapenleveranser till Ukraina.
Natofrdgan kom senare upp under diskussionerna om vilka
eftergifter som kunde och borde goras for att det auktoritira
Turkiet skulle godkdnna Sverige som medlem. Magdalena
Andersson anvdnde hér Vinsterpartiets stod for kurdernas sak
som argument for varfor partiet inte var moget att sitta i en
regering.

I valrorelsen restes aldrig ndgra allvarligare forebrédelser
mot Socialdemokraterna for deras snabba U-svdng i
Natofragan. Peter Hultqvist slapp dirmed undan en

svekdebatt som annars litt kunde blivit f6ljden av hans
tidigare utfistelser att ndgon medlemsansokan i Nato i vart
fall aldrig skulle ske medan han var forsvarsminister. Inte
heller Sverigedemokraterna nagelfors i nagon hogre grad for
sitt fotbyte, trots att Jimmie Akesson i en SVT-intervju bara en
vecka fore invasionen inte velat siga huruvida han féredrog
Joe Biden eller Vladimir Putin som politisk ledare. Men nu
stod partiet alltsd bakom regeringens Natoanstkan.

Under valrorelsens sista vecka small det dock till.
Borgfreden kring férsvars- och sdkerhetspolitiken fick ett
abrupt slut nér de socialdemokratiska ministrarna Anders
Ygeman och Peter Hultqvist kallade till presstraff den 2
september. De bdda ministrarna redogjorde for fall dir
parlamentariker eller tjdnsteman knutna till SD under senare
ar agerat till formdn for ryska intressen. De hivdade samfillt
att partiet utgjorde en sidkerhetsrisk. Moderaterna och deras
statsministerkandidat Ulf Kristersson fick frdgan hur de skulle
forhindra att SD:s kopplingar till Ryssland fick en inverkan
pa svensk utrikes- och sdkerhetspolitik om valutgingen skulle
resultera i en riksdagsmajoritet for hogerblocket. Jimmie
Akesson twittrade till svar att ministrarnas agerande var
liktydigt med diktaturfasoner, och han sade sig se tydliga
paralleller till auktoritira regimer i historien och nutiden.
Dagen efter gick dven Ulf Kristersson i svaromadl och menade
att ssministrarnas utfall mot SD var ovdrdigt, inte minst som
det var de samtidiga positionsforflyttningarna hos S och SD
som gjort en svensk Natoansokan mojlig.

Nér kriget i Ukraina pa allvar borjade fa konsekvenser for
de svenska viljarnas pldnbocker hamnade en annan aspekt
av kriget i centrum, ndmligen de galopperande elpriserna.
Frigan fick sdrskild uppmérksamhet efter ryska Gazproms
stopp for leveranser av naturgas till Europa. Alla partier
presenterade sina forslag om hur konsumenterna och
foretagen skulle kompenseras. Frigan om vem som egentligen
bar ansvaret for elprischocken blev central. Magdalena
Andersson var i sin argumentation klar dver var skulden
ldg och talade genomgdende om Putinpriser. Oppositionen
godtog inte beskrivningen utan hinvisade till den svenska
politiken med separat prissdttning inom fyra elomrdden i
landet med ndrmast astronomiska skillnader mellan norr och
soder. Aven regeringens politik att i fortid stinga ned flera
av landets kidrnkraftsreaktorer kritiserades. Moderaternas
Ulf Kristersson valde darfor att tala om sossepriser istéllet
for Putinpriser och Kristdemokraternas Ebba Busch hogg
for sin del till med Magdapriser. Andersson genmaélde att
oppositionen borde akta sig for att gé i Putins filla och spd pa
den inrikespolitiska splittringen. Det skulle bara forsvaga den
gemensamma fronten mot Rysslands attack pd Ukraina och
den sdkerhetspolitiska ordningen i Europa.

Aldrig forr hade Ryssland spelat en sd central roll i en
svensk valrorelse.
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Opinionsundersokningarna infor 2022 ars val:

Traffsakra och rekordmanga

Under valrorelsens sista veckor dr opinionsundersdkningar
en standigt ndrvarande del av den politiska rapporteringen.
Men infor 2022 ars val intog de d4n en mer central plats da tre
opinionsinstitut - Skop, Sifo samt Novus - beslutat sig for att
gora dagliga métningar 6ver vdljarnas rostningsintention.

Detta innebar att vi vdljare hade méjlighet att ta del av ett

rekordstort antal enskilda métningar. Frin den forsta augusti
fram till valdagen publicerades hela 82 métningar om viljar-

nas rostningsintention. Detta kan jdmféras med 46 matningar

infor valet 2010, 37 infor valet 2014 och 43 infor valet 2018.

Mitningarnas framsta bidrag i slutet av valkampanjer dr att
forse vdljarna med information om partiernas inbérdes styr-

keforhallanden samt hur partierna ligger till i forhédllande till

den fruktade fyraprocentssparren. Den hir typen av informa-

tion dr central for att védljare ska kunna maximera sin rost,

genom att exempelvis stddrosta pd ett parti som man vill se
i sitt regeringsunderlag eller genom att stodja det parti man
vill ska bli storst inom ett visst block.

Infor valet fanns fyra nyckelfrdgor ddr matningarna

forsig viljarna med unik information. De tva forsta gillde

Figur 1. Summerad avvikelse mellan samtliga partier och opinionsresultatet fér riksdagspartierna (procentenheter per parti)
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Kommentar: Grafen visar den summerade avvikelsen frdn det prelimindra valresultatet for de dtta riksdagspartierna samtliga 82 mdtningar
uppdelat pd institut. Respektive instituts sistamdtning dr markerad med morkgrd farg. Summerad avvikelse frdn valresultat berdknas genom att
ta den absoluta skillnaden mellan respektive partis skattning och det prelimindra valresultatet. Direfter summeras samtliga avvikelser ihop till ett
madtt. Data dr hdmtad frdn https://github.com/MansMeg/SwedishPolls/blob/master/Data/Polls.csv
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riksdagens minsta partier, Liberalerna och Miljopartiet,

och deras forhdllande till sparren. Under stora delar av
mandatperioden befann sig bida partierna klart under
fyraprocentsspirren. Men i valrorelsens slutskede visade
samtliga institut att badda lyckats kravla sig dver spdrren och
befann sig pd relativt siker mark. Den tredje frigan handlade
om huruvida Sverigedemokraterna eller Moderaterna skulle
bli storsta parti inom hogerblocket. Enligt flera av instituten
skiftade styrkeférhdllandena mellan de tva partierna under
valrorelsen till Sverigedemokraternas favor. Nar instituten
presenterade sina sista mdtningar innan valdagen hade
samtliga institut Sverigedemokraterna som det storsta av

de tvd med en marginal pd mellan 1,8 (Demoskop) och 5,7
(Sentio) procentenheter.

Det sista och kanske mest avgorande fragan géllde vilken
av de tvd koalitionerna som skulle bli storst. Ett institut,
Skop, hade en relativt klar ledning fér de rédgrona partierna
(4 procentenheters dvervikt). Fyra institut, Ipsos, Novus, Sifo
och Demoskop, visade i princip pa dott lopp mellan de tvda
blocken, men med en mycket knapp fordel (mellan 1,8 och
0,2 procentenheter) for de rodgrona partierna. Ett institut,
Sentio, stack tydligt ut fran 6vriga och visade en klar ledning
med hela 10,1 procentenheter for hogerpartierna.

Nair det prelimindra valresultatet presenterades torsdagen
den 15 september kunde vi konstatera att instituten forsett
vdljarna med overlag vildigt vilgrundad information
i de fyra frdgorna. Bade Liberalerna och Miljopartiet
klarade spdrren med relativt god marginal samtidigt som
Sverigedemokraterna blev stérre dn Moderaterna. Den enda
plumpen i protokollet var att det till slut blev en knapp
overvikt (0,7 procentenheter) for hogerpartierna i stéllet for
en vansterseger.

Utover dessa fyra nyckelfragor, hur vil lyckades
de enskilda instituten med att avspegla det slutgiltiga
valresultatet som helhet? Figur 1 visar den summerade
avvikelsen for de dtta riksdagspartierna for samtliga av
institutens 82 mitningar sorterade efter publiceringsdatum.
Lagre siffror innebdr har en mindre avvikelse fran
valresultatet. Fokuserar vi forst pd avvikelsen i respektive
instituts sista matning kan vi konstatera att Demoskop
var det institut hamnade klart ndrmast valresultatet. Har
var den summerade avvikelsen fran valresultat endast
3,1 procentenheter. P andra, respektive tredje plats
hamnade Novus (6,0) och Ipsos (6,5). Lingst ifrdn valresultat
hamnade Sentio, med en summerad avvikelse pa hela
17,2 procentenheter. Figuren visar ocksa hur den absoluta
avvikelsen utvecklar sig desto ndrmare vi kommer valdagen.
Givet att fler och fler viljare bestimmer sig ar en rimlig
forvintning att avvikelsen fran valresultat borde minska i takt
med att valdagen ndrmar sig. Figur 1 visar att detta endast dr
fallet hos ett av instituten, nimligen fér Demoskop. Ovriga
institut visar ett mer oregelbundet monster dir exempelvis

Sifos bdsta métning kom drygt tvd veckor innan valet.
Ytterligare ett tankevickande resultat frdn Figur 1 géller SVT/
Novus mycket omdebatterade dagliga matningar. Den SVT/
Novus mitning som avvek minst fran valresultatet var den
som publicerades 12 augusti, en hel mdnad innan valdagen
och strax innan 6vergdngen till att gora dagliga métningar.
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Fortfarande lite utrymme
for EU-fragor i valrorelsen

Ett vanligt dterkommande klagomal frdn EU-intresserade
statsvetare dr att de europeiska frdgorna fér ta allt for lite
plats i debatten infor riksdagsvalen. Vi brukar pdpeka att det
genom riksdagsvalen utses vem som ska representera landet
ndr det rostas om lagar i ministerrddet, och att frdgor om EU:s
framtid, till exempel i form av mer eller mindre integration
avgors av riksdagen.

Den gdngna mandatperioden har EU-samarbetets pdverkan
péd medlemsldnderna understrukits av de kriser som drabbat
hela kontinenten. Covid-19-pandemin orsakade inledningsvis
stingda granser och dsidosittande av den interna
marknadens regler mellan medlemslidnderna. Trots att EU
med tiden ocksd fick en viktig roll att spela i samordningen
av pandemibekdmpningen, inte minst i upphandlingen av
vaccin, illustrerade alltsa Covid att det fortfarande finns
starka begrdansningar i vilken vikt medlemsldnderna tillméiter
samarbetet i unionen ndr det stidlls mot det nationella
intresset. Om det &r sd vi vill ha det eller om mer makt 6ver
till exempel halsofragor ska flyttas till den europeiska nivan
skulle kunna vara foremal for diskussioner i en valrorelse.

Kriget i Ukraina har & sin sida inneburit ett 6kat intresse
for sikerhetspolitik, men dven svira utmaningar pa det
energipolitiska omrddet. Under de kommande manaderna
vantas flera beslut inom omrddet.

De stora besluten som EU stdr infor begrédnsas inte till

dessa tva kriser, i von der Leyens tal om tillstindet i unionen
nidmndes allt frén klimatet till det finanspolitiska regelverket.
Sveriges regering kommer att ha en viktig roll att spela har,
i och med ordférandeskapet under varen 2023. Om de olika
regeringsalternativen vill anvinda ordforandeskapet for att
prioritera olika omrédden borde véljarna fa information om
det.

Hur blir da facit for arets valrorelse? EU har inte heller i ar
varit ndgot framtradande tema vid debatter och utfrigningar,
men slutdebatten fredagen innan valet inleddes faktiskt med
en diskussion om just politik pd EU-niva. Statsministern lyfte
de forhandlingar om energipolitik som hon deltagit i som en
stor framgdng, medan motstindarna kontrade med att inga
beslut 4nnu var fattade. Aven tidigare under valrorelsen var
det framfor allt i samband med elpriser som EU ndmndes,
partier nimnde savil EU:s regelverk som den gemensamma
elmarknadens for och nackdelar.

Debatter, tal och utfrdgningar blir till sin natur aldrig
heltdckande, partierna fir inte uttala sig om alla planer de
har inféor kommande mandatperiod. Som vil dr publicerar
alla partier ocksd dokument med information om
stdndpunkter och prioriteringar. For att fa en dverblick 6ver
vad partierna specifikt lyfte infor riksdagsvalet har jag gjort
en genomgang av valmanifest och letat efter omndmnanden
av EU eller Europa.

EU ndmns pa tre sdtt av partierna. For det forsta finns
det stillningstaganden kring europeisk integration, frin

Liberalerna som vill fordjupa samarbetet till Vinsterpartiet
som tar stdllning mot utdkat militdrt samarbete inom
EU. Flera av partierna ndmner ocksd att EU dr viktigt, till
exempel for att bekimpa grianséverskridande brottslighet och
klimatfordndringar, och som motvikt mot antidemokratiska
krafter.

En andra grupp av omndmnanden av EU dr anvdndandet
av unionens medlemsldnder som madttstock. Laget i
Sverige beskrivs i termer av hur bra eller daligt landet
ligger till jamfort med andra ldnder inom till exempel
sjukvard (Kristdemokraterna, Vinsterpartiet, Liberalerna),
arbetsloshet (Moderaterna), eller brottslighet (Moderaterna,
Kristdemokraterna, Liberalerna). En variant pd detta dr att
formulera madl i relation till hur det ser ut i EU, till exempel
vill bade Liberalerna och Moderaterna att antalet poliser i
forhallande till befolkningsstorlek ska bli minst lika hég som
genomsnittet i EU. Att manifesten anvdander EU som maéttstock
har férekommit dven infor tidigare val, men i mindre
omfattning.

Slutligen har vi den grupp av omnidmnanden som bést ger
véljaren information om vilken politik partiet vill bedriva
pa EU-niva om de far regeringsmakten, namligen konkreta
policyforslag. Det finns vildigt fd omndmnanden av fragor
dar det pdgdr en beslutsprocess inom EU, det mest konkreta
exemplet dr Sverigedemokraterna som vill stoppa migrations-
och asylpakten. Andra partier ndimner bland annat att de vill
se skarpare klimatlagstiftning (Centerpartiet, Liberalerna
och Miljopartiet) eller dndrat fokus for handelsavtal
(Socialdemokraterna, Centerpartiet). Moderaterna dr det enda
parti som har ett avsnitt dir de redogor for vad de vill gora
med det svenska ordféorandeskapet. De nidmner savil konkreta
dtgédrder, som ett toppmote om tillvixt, som mer allmédnna
prioriteringar, till exempel handel, klimat och migration.

Listan pa exempel dr inte uttdmmande - men det ir inte
langt ifrdn. Aven infor detta val har alltsd EU-politiken fitt
mycket begrdnsat utrymme, sarskilt vad giller konkreta
policyfragor.

Det finns dock tvd inslag som vicker fradgan om EU:s roll
i svensk politik kan vara pa vig att féorandras. Det ena dr
det 6kade anvdndandet av EU som mattstock. Givetvis gor
partierna detta for att illustrera hur bra eller daligt den
sittande regeringen skott sig, men det dr dnda intressant att
EU, och inte till exempel Norden eller OECD, nu verkar vara
den givna jimforelsepunkten. Det andra dr energipolitiken.
Aven om partierna i slutdebatten framstillde det nyligen
héllna energirddsmotet pa det sitt som var mest fordelaktigt
for dem sjdlva var det ett ovanligt exempel pa att den
europeiska integrationens paverkan pa en frdga som annars
ses som inrikespolitik 6ppet diskuterades. Det blir spdnnande
att se om detta var ett undantag orsakat av de speciella
omstindigheter som rddde, eller om vi fér se fler exempel i
kommande valrorelser.
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Valet och mediekritiken:

Public service, amnesval och faktakontroll

Infor valet 2018 var SD-ledaren Jimmie Akesson hard i sin
mediekritik mot public service. SVI:s markering mot honom
”saknade motstycke” och P3 var en "skitkanal” som borde
lagts ner for linge sedan.

[ ar dr tongdngarna mer forsonliga dven om politiken
med bantning och 6kad granskning ligger fast i motioner
och program. En politik som i viss omfattning stods av M och
KD. Jimmie Akesson hotar inte lingre P3 med nedliggning,
ddremot tycker han att journalisten pd Aftonbladet, tillika
Publicistklubbens ordférande, Robert Aschberg borde sluta
leda debatter. Detta efter att moderatorn Aschberg rikat i
gril med Akesson och skarpt uppmanat Ebba Busch att "sluta
bjédbba” i Aftonbladets partiledardebatt.

Téankbara forklaringar som framforts till den ddmpade
kritiken &r att SD hellre dgnar sin kraft 4t imnen som ligger
i opinionens mittfira dn att hudflinga en institution som
har folklig forankring. Samt att ett maktskifte kan ge SD
reella mojligheter att paverka public service-bolagens storlek
och styrning. Fortfarande betecknas SR/ SVT ihop med andra
etablerade nyhetsorganisationer som vinstermedier, men
fram till valdagen verkar retoriken ha varit dimpad. Efter
valet kom dock en uppmaning till "journalistrugby” - att
knuffa journalister - och krav om rejil reformering av public
service frdn tvd ledande SD-politiker.

Mycket kriminalitet, mindre klimat

I valet 2018 kritiserades klimatjournalistiken i SVT, DN och SvD
av foretrddare for SD och M. Den syftade enligt kritikerna till
att flytta valrorelsens fokus bort frdn “véljarnas viktigaste fra-
gor, invandring och brottslighet” och pd sa sitt missgynna SD.

I arets valrorelse har klimatet inte alls statt i centrum.
Under augusti publicerades upprop frdn foretagare, forskare
och artister som manade politiker att lyfta klimatfrdgorna.
Vardférbundet visade med en Novus-undersokning att
vardfrdgorna forsummades: "En ny undersokning med 6ver
1 000 svenskar visar att sjukvarden och dldreomsorgen ar
de valfragor som kommit mest i skymundan i den politiska
debatten, nist efter miljo- och klimatfragan.”

Enligt Kantar Sifos Mediemadtare for augusti dominerades
valrorelsen i medierna av lag och ordning (kriminella gdng
och skjutningar). Nést viktigaste &mne var energi (elbrist,
elpriser och kdrnkraft). Trea var migration och integration.
Vérden, som betecknats som viljarnas viktigaste frdga, kom
sexa. Mediemadtaren gors pa uppdrag av Ekot i Sveriges Radio.
Fredrik Furtenbach kommenterade resultatet 14 september:
”...Skjutningar har gynnat Sverigedemokraterna och elpris
och kdrnkraft har gynnat moderaterna. ...Och vi har haft
vdldigt lite om vdrd och vildigt lite om klimat. Detta har gett
en vildigt ovanlig valrérelse med extremt mycket fokus pa
vdld och véldsbrott. ...Det dr ju ndnting som har borjat skapa
debatt, var detta rimligt? ...Det har redan startat den sortens
kritik, jag tror vi kommer att fa mycket mer av den debatten”.

Mycket kanslor, for lite fakta?

Debatternas och partiledarutfrdgningarnas antal har okat i
etablerade medier och i nya format i sociala medier. Tempot
forefaller ha okat liksom personangreppen.

Medieforskaren Jesper Strombéck undrade i Dagens Arena
infor slutspurten i valrérelsen vart partiernas intresse for
fakta och evidens tagit vagen: ”... i den hdr valrérelsen tycks
nistan alla partier rikta in sig mer pd méinniskors kidnslor -
inte minst rddsla - och subjektiva upplevelser i stéllet for att
hénvisa till och bygga pa forskning och annan evidens. (...)
Inte minst i debatten kring valdsbrottsligheten dgnar sig flera
partier it att underbldsa rddsla i stillet for att bygga pd vad
evidens visar.”

Partiernas instdllning till fakta och evidens bér vara
viktig for nyhetsmedierna att bevaka. Infor valrorelsen 2018
sjosattes samarbetsprojektet faktiskt.se for att faktagranska
viktiga pdstdenden fran partier och olika intresseorgan.
Deltagare var Dagens Nyheter, ndttidningen KIT, Svenska
Dagbladet, Sveriges Radio och Sveriges Television. De
gjorde sammanlagt 101 faktagranskningar av pastdenden
ivalrorelsen fram till valdagen. Foreteelsen lever kvar i
nyhetsmedierna i Norge, faktisk.no, Danmark, tjekdet.dk, och
Finland, faktabaari.fi, men i Sverige upphorde samarbetet
2018 och har inte dterupptagits.

I Sverige finns Kallkritikbyrdn och VadViVet som
uppmuntrar faktakontroll och killkritik men utan samma
direkta tillgdng till nyhetsmedierna som faktiskt.se hade.
Dessutom utfor Facebook-gruppen “Kallkritik, Fake news
och faktagranskning” med 24 900 medlemmar ett 16pande
arbete och DN:s "Fakta i fragan” fortsitter, liksom det
sedvanliga nyhetsarbetet. Men fragan dr om inte den l6pande
faktagranskningen kunde varit vassare under valrorelsen?
Nar programmet Medierna i Sveriges Radio synade nagra vitt
spridda kritiserade pastienden som gillde hoga elkostnader
och fossila utsldpp fran kdrnkraftverk fann man att
faktakontrollen varit otillrdcklig fore publicering.

Ingen kritik mot dold kamera
Nyhetsmedierna lar sig ¢ver tid ibland, en tid som ocksd
fordndras. Ett exempel dr Kalla fakta som fore sin granskning
18 augusti av partiernas instdllning till hemliga och ddrmed
olagliga stora donationer hade studerat kritiken mot Uppdrag
gransknings valstugereportage 2002 vad géller provokation
och dold kamera. Vi har darfor valt en metod ddr givarna
kommer med 6nskemdl om anonymitet utan att presentera
losningar pa hur det ska ske. Det ar alltsd partierna som
kommer med idéer pa hur kravet pd 6ppenhet kan kring-
gdas”, svarar redaktoren for Kalla fakta pd min mejlfrdga. Och
mediekritiken uteblev denna gang.

Uteblir dven kritiken mot nyhetsmediernas dmnesval och
arbetssdtt under valrérelsen? Troligen inte.
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Sjalvtillit och samskapande
for transformativ omstalining

Diskussionen fram till valet, liksom valets resultat, praglas
av avsaknaden av en frdga, och en alltfor stor ndrvaro av en
annan. En allvarligt menad, eller ens generell, diskussion

om vdra globala hdllbarhetsutmaningar, som forskare och
virldssamfundet har pdtalat sedan dtminstone 1970-talet och
som nu beskrivs i Agenda 2030 med de globala hdllbarhets-
malen, har nistan helt saknats. Ridslor, misstinkliggéranden
och forenklade budskap har priglat valdebatten desto mer.
Detta tynger mig som person, samtidigt som den forskning
vi bedriver inom det forskningsprogram med en transdisci-
plindr uppsattning av forskare och samhéllspartners som jag
tillsammans med min kollega leder, Mistra Environmental
Communication, fir 4n mer aktualitet. Programmet befinner
sig i skdrningspunkten mellan det som debatten har saknat
och det som den har dversvimmats av.

Vi vill med programmet utifrdn kritiska och
forandringsorienterade perspektiv utveckla kommunikation
och meningsskapande om hallbarhetsfrigor och dirmed
fraimja ett hdllbart samhille i Sverige och i virlden. Det
dr bara atta ar till ar 2030. Klimatférdndringarna och
minskningen av den biologiska mangfalden utgér bland
andra interrelaterade hillbarhetsproblem ett reellt
existentiellt hot mot var 6verlevnad. Savdl det som skapat som
verkningarna av ekologisk ohdllbarhet, fordelas dessutom
gravt ordttvist mellan globala nord och globala syd, inte minst
i 0kande grad mellan olika grupper i Sverige. Att problemen
dessutom d&r sd kallade *vilda’ (eng. wicked problems),

d v s inbérdes sammanlidnkade och komplexa, svdra att
begreppsliggora, svdra att hitta I6sningar pa och kraver nya
metoder savdl inom som bortom akademin for att hantera,
gor dem extra svara att greppa. Men det gor inte problemen
mindre allvarliga.

Sverige har ett virldsledande anseende som
héllbarhetsland, trots att vi har ett av de storsta ekologiska
fotavtrycken i virlden. Néstan 60 procent av Sveriges
koldioxidutsldpp sker i andra lander, fraimst i globala syd,
och over 85 procent av vad vi konsumerar produceras utanfor
Sverige. Att hallbarhetsfrdgorna diskuterades sa lite infor
valet och i och med valresultatet ser ut att nedprioriteras
ytterligare, riskerar inte bara att Sverige forsitter sin roll som
forebild. Det ma sd vara i sa fall, &ven om rollen som forebild
erbjuder viktiga mojligheter for Sverige att leda och inspirera
den globala omstédllningen. Var globalt sett bdde djupt
ordttvisa och ekologiskt ohdllbara héga konsumtionsnivd
som innebadr att vi tillignar oss oforsvarligt mycket i termer
av tid och rum frdn andra delar av vdrlden och frdn andra
mdinniskor, ligger och ska ldgga ett tungt ansvar pa vdra
axlar. Det handlar om varje medborgares ansvar, men minst
lika mycket om de system som inom och bortom Sverige
orsakar och vidmakthaller ett ohdllbart samhalle.

Att inte alla i Sverige idag kdnner sig delaktiga i
meningsskapandet om hur vart samhille kan fordndras for

alla méinniskors drigliga liv och 6verlevnad dr uppenbart.
Samhallsstrukturer och sociala praktiker préaglas alltfor lite
av omstdllning, vilket inte borgar for individers méjligheter
till hdllbara liv. En del av Sveriges befolkning saknar medel att
gora hdllbara val, ndgra saknar kunskap, alltfor manga saknar
sdvdl bildning (i vidare mening) som tro pd sin egen formaga
och mojlighet att delta i och bidra till samhaéllet bortom sina
vardagliga liv. Min tolkning ar att just det senare géller for

de flesta som kédnner rddsla infor utvecklingen i Sverige och
darfor har kopt forenklade och intoleranta budskap.

Inom vdrt forskningsprogram har vi kunnat visa att
nya ansatser och metoder behovs for att tackla vilda
héllbarhetsproblem. Vi utvecklar darfor bland annat
plattformar dér olika typer av kunskap att métas och
interagera. Kunskap som innehas och utvecklas av forskare
och experter, och kunskap som innehas och utvecklas av
lekmén och medborgare med olika bakgrund - socialt,
ekonomiskt, kulturellt och identitetsmissigt sett. Samtal och
praktiker som inkluderar alla, som gor att deras perspektiv
ridknas lika mycket som andras och ges samma utrymme. Det
ar just mangfalden av viarderingar, kinslor och inneboende
erfarenheter som vi hdvdar ar av vikt. Det dr ddr som en
mingd perspektiv framtrdder, som nya tankar skapas och
som vi pé ett rikare och kritiskt reflekterande sétt kan
hantera hdllbarhetsproblematiken. Vi vill inom forskning,
policy och praktik skapa en dynamisk och mangfacetterad
reflexivitet for samhdillsfordndring. En reflexivitet som
innefattar marginaliserade intressen och ménniskor som
idag kdnner uppgivenhet och maktléshet, som inte tror
sig om att ha en samhéllsrost och som darfor koper enkla
budskap och forklaringsmodeller frdn partier som inte bara
hetsar till misstdnkliggérande av andra grupper, utan ocksd
aktivt forhindrar de atgdrder som behovs for att hantera
klimatfragan och skapa ett hdllbart samhille.

Min forhoppning dr att vi och andra som arbetar i samma
anda lyckas med var ambition att tillsammans skapa mening
om ett framtida hallbart samhalle, sd att nésta val blir ett
val dir alla naturligtvis far sdga sitt, och dar alla vill och tror
sig om att kunna séga sitt dven om komplexa utmanande
fragor ddr det inte finns ndgra enkla svar. Det dr enligt den
sammanlagda samtida kunskapen extremt brattom - det
handlar om utmaningar vi star infor nu, och som majoriteten
av jordens befolkning redan befinner sig mitt i.
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Hur mycket valbevakning orkar vimed?

Dagens Nyheter har 380 000 prenumeranter, varav 260 000
prenumererar pa den digitala utgdvan av tidningen. Dessutom
oppnades sajten kostnadsfritt upp mot registrering i flera om-
gangar, med start ndgra manader innan valet, och de strategiska
satsningarna pd valbevakning har varit omfattande. Data om
den digitala ldsningen pd DN samlas 16pande in och analyseras
pa aggregerad niva for att kunna folja och forstd ldsarnas beteen-
den, och utifrdn denna trafikdata soker vi svar pa tvd fragor:

* Vad tog ldsarna del av, respektive ratade, i valbevakningen?
» Stod méidngden valbevakning i proportion till mdngden
lasning?

Analysen inkluderar ldsning pa alla plattformar, bade desk-
top, lasplatta och mobil, bdde pa dn.se i webbldsaren och i
DN:s app. Redan ett och ett halvt ar fore valet bérjade DN mar-
ka artiklar med taggen Val 2022, vilket gor att valbevakningen
kan fo6ljas separat.

Dramatiskt 6kad valbevakning under hésten: Over 1 100 artik-
lar har publicerats med taggen Val 2022 frin januari och fram
till valdagen. Inledningsvis publicerades en till tva artiklar
varje dag, for att i augusti oka till cirka dtta artiklar per dag.
Under september peakade publiceringen fram till valdagen,
med i genomsnitt 23 artiklar per dag. Utover dessa fristdende
artiklar samlades kortare notiser om valet i en liverapporte-
ring som lépande uppdaterades: Senaste nytt om svensk politik
och valet 2022.

Stabilt lasmonster - men i augusti tar det fart: Frin slutet av
mars till bérjan av augusti ldste den genomsnittlige prenume-
ranten tva artiklar i veckan markta Val 2022. Det innebdr att
10-15 procent av den genomsnittlige prenumerantens lisning
handlade om valet. Frdn mitten av augusti och framdt 6kade
lasningen dramatiskt - samtidigt som valbevakningen ocksa
Okade kraftigt. Sista veckan innan valet kom ldsningen som
mest upp till ndra nio artiklar i snitt per prenumerant och
vecka. Dagarna direkt efter det mycket jamna valresultatet
hade drygt varannan lést en artikel med taggen Val 2022.

Storre utbud ger mer lasning: Den finns en stor avvikelse i 14s-
ningen av valbevakningen under dret, och det ar i skiftet maj/
juni da flera saker sker. DN publicerade da bdde sin Valkom-
pass och Senaste nytt om svensk politik och valet 2022, vilket dr den
ovan ndmnda liverapporteringen dar notiser om valet samla-
des. Antalet sidvisningar per publicerad artikeln gick da frin
cirka 30-40 000 till 6ver 100 000. Veckan runt valet minskade
antalet sidvisningar per publicerad artikel ndgot, troligtvis pa
grund av den stora mdngden artiklar som publicerades.

Liverapporteringen och Valkompasseni topp: En lista med de
20 mest ldsta artiklarna toppas av liverapporteringen av valet
och av Valkompassen. De hade pd valdagen fdtt 1,9 respektive

1,6 miljoner sidvisningar, sedan de lanserades i bérjan av juni.
Valkompassen fick redan fran start stor trafik, som mest
omkring 90 000 sidvisningar en enskild dag. Under sommar-
madnaderna var Valkompassen inte sd frekvent anvind, men

i mitten av augusti skot den fart igen. Fran andra halvan av
augusti fram till valet hade Valkompassen omkring 30 000
sidvisningar per dag, och totalt har 870 000 unika webbldsare
provat vilket parti som lig ndrmast de egna asikterna.

Manga av 6vriga artiklarna pd 20-i-topp-listan har en sak
gemensamt: de dr personfokuserade pa ett eller annat sitt.
Artiklarna handlar om vad enskilda personer gor eller tycker,
exempelvis statsvetare som uttalar sig om Amineh Kakabaveh.
Eller sd ar det kronikorer som skriver om politiker, exempelvis
Alex Schulman som har tvd kronikor med pd 20-i-topp-listan,
och bdda handlar om politiker och korv.

Bottenlistan: Det gér naturligtvis ocksd att gora listor pa farst
(ja, ordet finns numera i SAOL) sidvisningar. Av de tio artiklar
markta med Val 2022 som har ldgst lasning ar samtliga insdn-
dare. Det enda som ar gemensamt for bottenlistan ar just att
de dr insdndare; &mnesomradena i dem varierar. En forkla-
ring dr att ldngt ifrdn alla insdndare, speciellt om det public-
eras mer dn en insédndare en viss dag, lyfts fram p4 startsidan.
Det gor det svart for ldsarna att finna materialet.

Allra farst sidvisningar av alla valartiklar, dr en insédndare
som handlar om ett forslag att bilda ett kommunalt bolag for
energi utan vinstintresse. Den publicerades tvd dagar innan
valet, och hade pa valdagen strax 6ver 400 sidvisningar.

Slutsatser: Var forsta fraga handlade om vad ldsarna tar del av
respektive ratar i valbevakningen. Att det som DN sjélva viljer
att lyfta fram som viktigt material spelar roll for ldsningen ir
otvetydigt: Valkompassen vinner stort 6ver insdndarna. Men
det dr ocksd skillnad i viktighet i de bdda typerna av innehall,
alldeles oavsett att DN valt att lyfta fram visst innehdll pa start-
sidan. Det dr det journalistiska innehdllet som lises, inte insdn-
dare skrivna av allmédnheten. Att det finns ett stort intresse for
det mer personligt hdllna innehdllet dr ocksa tydligt.

Star dd valbevakningen i proportion till vad ldsarna tar del
av? Svaret madste bli badde ja och nej. Lisarna tar del av allt mer
politiskt innehdll nér vi ndrmar oss valet, men proportionellt
sett dr satsningen pa valbevakningen storre dn vad ldsarna tar
del av. A andra sidan ir det antagligen s att variationen och
bredden pa bevakningen 6kar ju ndrmare valet vi kommer,
och d4 ar relevansen for ldsaren storre dven om hen inte tar
del av mer bevakning &dn tidigare.

Om vi ocksé ska forsoka svara pa fragan i rubriken till
den hir texten, s madste ett svar bli att vi orkar med vildigt
mycket valbevakning. Inte minst géller det omedelbart efter
valet, da i genomsnitt varannan artikel som prenumeranter
pd DN lést, har handlat om just valet. Den kommande
regeringsbildningen lir helt sidkert ocksa engagera.
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Hur paverkades valrorelsen 2022 av omvariden?

I det nationella valet ignoreras omvérlden i olika grad.
Séllan dr insikterna om globaliseringens inflytande ¢ver
Stockholm sd undantrdngda som under valrorelser. Nar det
dr val i Sverige sdtts EU-medlemskapet pa paus. Sjdlvfallet
kan varje land pdverka sin framtid. Men i valtider brukar
politiker och medier forstarka landets handlingsutrymme
genom att sopa komplicerade relationer 6éver nationsgranser-
na under mattan. Politiken 6verdriver riksdagens hand-
lingskraft, och bortser frdn Bryssel, Washington och andra
centra, for att nd fram med ett nationellt budskap. Medierna
gor detsamma for att littare skapa intresse.

Det finns dock grianser for hur mycket politiken kan
bortse frdn att vi ingdr i den globala byn och att véra frdgor
ir sammanflitade med omvirlden. Omvirlden nidmns darfor,
trots allt, pd olika sétt av partierna. Exempelvis for att lyfta
fram betydelsen av internationellt samarbete (Sverige har
skrivit under konvention X). Eller for att stinga vdrlden ute
pa grund av forestillda eller existerande hot. Det gar dven att
hénvisa till omvirlden nér den egna politiken inte fungerar
(Putin-priser). Vanligt ar att anklaga politiska motstandare
for att ha skapat tillstdnd (dyr diesel; dyr el, med mera) som
egentligen har skapats och bestdmts utomlands. Saker som har
med omvdrlden att gora domesticeras, det vill siga forsvenskas.
Hér dr dven medierna, med sitt stindiga fokus pa det som ar
kulturellt och geografiskt néra, en viktig motor.

2022 har inneburit omvérldens stora dterkomst i svensk
valrorelse. Politiker och medier har engagerat sig i flera
utsocknes processer samtidigt. Nedan beskrivs dessa. De har
skapats och fétt fiste i debatten genom samspelet mellan
politiken och medierna, inklusive sociala plattformar. Oftast
ar det svdrt att veta vem som styr kommunikationsekologin:
politiken eller medierna - med andra ord, vem som har
problemformuleringsprivilegiet.

Corona-epidemin: frinvarande. Denna fraga fick inte alls plats
ndr andra dmnen svepte in ¢ver valrorelsen, ddr bdde partiers
och mediers trotthet 6ver temat spelade in.

Kriget: bade nérvarande och franvarande. Rysslands anfallskrig
mot Ukraina blev en kuliss; ndgot att referera till for att for-
klara eller legitimera olika forslag, eller anvinda som slagtra.
Vildigt lite kom att handla om kriget som sddant, utan mer
om att hantera en instabil och skrimmande omvérld. Vissa
sub-dmnen utvecklades, som konflikten mellan S och SD dir S
i en presskonferens klassificerade SD som nationell sikerhets-
risk pad grund av pastddda kopplingar till Putin-regimen.

NATO-ansokan: undanstoppad fraga. Framfor allt S ville und-
vika NATO-fragan i valrorelsen. Medierna gjorde inte nagot
storre motstand utan koncentrerade sig pd andra dmnen.
Valet hade definitivt kunnat handla om Sverige i exceptionellt
ny situation internationellt, men sd blev det alltsd inte.

Energikrisen i Europa: den ovéntade fragan. Energikrisen fick
mdnga andra dmnen att forsvinna frdn agendan. Rysslands krig
mot Ukraina skyndade pd frdgan om vilken elproduktionsvig
Sverige ska gd i framtiden, med fokus pd underdimensione-
rande ndtverk; omstéllning; karnkraft pa frammarsch, och
hur ldngt vind och sol rdcker. Medierna gav understod at
energifrdgan genom att skapa krisscenarier infor vintern, ofta
genom jamforelser fran andra linder, inte minst Tyskland.

Varldsekonomin: ignorerad och forenklad. Den 6kade inflatio-
nen globalt fick inte stort genomslag i debatten, men pédverka-
de rorelsen pd olika sitt. Mojliga hogkostnadsskydd/subven-
tioner av energikonsumtion blev till valflisk, med risk for att
spd pa inflationen. De mediala utspelen avldste varandra, dédr
mdnga var av mer populistisk karaktdr, som KD-ledaren Ebba
Buschs’ pastdende om att priset pa Falukorv gitt upp till 40 kr
och att detta var statsministerns fel.

Klimatet: ignorerat men dnda uppmérksammat i nya former.
Klimatet far aldrig det utrymme det borde fi. Sa blev det dven
denna gdng. Medietrotthet kring frdgan kan ha inverkat. Men
klimatfragan dok upp i ny skepnad, nu med fokus pd energislag
och omstéllning. Hur langt riacker det med fornybart? Mer kirn-
kraft eller inte? Har tog ofta andra aspekter dn klimatet over.

[ argumenteringen for mer kdrnkraft (M, SD, L) blev klimatet
mer som en extra fordel (var 16sning ar bra for klimatet ocksa)

Invandring/asylsokande: mycket fokus. Framfor allt SD och M
forde fram budskapet att omvarldens etablering i Sverige -
manniskor som kommer hit av olika skdl - framfor allt utgor
ett problem. Da och da hakade dven vissa andra partier pa (L,
S). Det blev en tdvling i vem som har de mest effektiva 10sning-
arna. Den politiska retoriken och mediefokuset handlade om
hoga kostnader (M’s pdstdende om att 700 000 utrikesfodda dr
bidragsberoende); dodsskjutningar; hdardare straff (SD, M med
flera), hardare tag bland polisen (KD), spréktester pa tvaar-
ingar i utsatta omrdden (L), eller att se etnicitet som kélla till
segregation (S) i dessa delar av landet.

I debatten, den mediala bevakningen och pa sociala medier
framkom tydligt hur partier i de tvé 16sa blocken, kanske
tydligast C och SD, befinner sig pd mils avstdnd i synen pa
omvarlden. Det vill siga synen pa den accelerande globalisering
som foljde efter Berlinmurens fall; med marknadsliberalism
och 6ppna grénser for kapital, varor, manniskor och kulturer.
Instédllningen till det internationella samfundet, dess
samarbeten, och manskliga rattigheter 4r ocksa patagligt
polariserad. I ett historiskt skede praglat av utmaningar som
endast kan 16sas 6ver nationsgranserna, det vill sdga med
omvdrlden: vilken vdg kommer vdra partier, regeringen,
medier och hela det digitala offentliga samtalet framfor allt
gd framover? Blir trenden framover att stinga omvérlden ute?
Frdgan dr avgorande, inte minst for klimatet.
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Den bortglomda dimensionen

"Omvdrlden far vianta” lyder den trdffande rubriken pd Sydsvenska
Dagbladets huvudledare den 19 augusti.

Den svenska valrorelsen har préglats av endgdhet och brist
pé stora perspektiv. Brottslighet, invandring och skenande
priser pd el och bensin har vickt storre intresse dn globala
odesfrigor. Varken klimatkrisen, den avklingande pandemin
eller kriget i Ukraina har letat sig in i den svenska valdebat-
ten, som maste betraktas som bdde provinsiell och nirsynt
och utan visioner. Partierna har dgnat sig dt en sorts ”status
quo-plus”-politik snarare dn nytinkande och utatblickande.

Det dr inte ovanligt att utrikespolitik och internationella
problem far en undanskymd roll i valkampanjer: i de
flesta lander intresserar sig vdljarna mer for pengar och
ekonomi, de sk bread-and-butter-frigorna, dn det som sker
utanfor landets granser. Detta géiller dven politiker och
journalister, &ven om de borde veta bdttre. Att Sverige som
litet omvarldsberoende land inte pd egen hand kan hantera
tidens utmaningar verkar inte ha tringt in i det allmédnna
medvetandet, i alla fall om man ser till den politiska
retoriken, eller for delen, mediebevakningen.

I en demokrati forvintar vi oss inte bara att politikerna
foljer vdljarna, utan ocksa leder genom folkbildning och
saklig argumentation. I en internationaliserad demokrati som
den svenska forvintar vi oss sjdlvklart ocksa att omvérldens
betydelse for den nationella politiken inte ignoreras. Det dr
darfor frapperande att valrorelsens stora aktorer - politikerna
och medierna - inte 6ppet vidgar att EU &r en sjdlvklar del
av vart politiska system, den fjdrde nivan efter den lokala,
regionala och nationella, och att de gemensamma besluten
i Bryssel dr avgorande for svensk politik, ndgot som gor
att vi som véljare skulle vilja veta vilken linje de svenska
regeringsrepresentanterna tanker driva i féorhandlingarna
eller hur de partipolitiska skiljelinjerna slar. Det kan
gdlla energin och klimatet, men ocksa inflationen och
sdkerhetsldget, akuta problem som krdver snar handling och
just nu dominerar den politiska dagordningen i stora delar
av virlden, inte minst Europa. Det dr uppseendevickande
att ingen av de ledande statsministerkandidaterna haft
mycket att siga om saken eller att ingen av mediernas alla
valkompasser hade nigon fraga om EU-politiken. Undantaget
var den som 16d: "Vad tycker du om EU?”. Ocksd det belysande
for den svenska hdllningen, snart trettio ar efter intrddet...

Vi far konstatera att detta dr ett demokratiskt
fattigdomsbevis.

Har ser vi tyvdrr ett monster som gar igen. Vi kan till och
med tala om blinda flickar. Svensk debatt verkar endast
kunna hantera ett par sakfrdgor at gdngen; det géller dven en
svensk valrorelse. Att Sverige under forsta halvaret av 2023
for tredje gadngen skall vara ordférande i EU verkar i stort sett
ha gétt sparlést forbi. Detta dr desto allvarligare som Sverige
sedan linge ir integrerat i EU pa alla plan och nu dessutom,

under trycket av ett forodande landkrig i Europa, nirmast
brddstortat och utan storre debatt soker sig in i Nato.
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diskuterades i valrorelsen 2022

Skolan utgdr en stiandig politisk brannpunkt som ger den en
sjdlvklar roll i valrorelsen och det rdder ingen brist pa frdgor
att diskutera. Faktum &r att skolan star infor en mangd kom-
plexa utmaningar. Enligt skollagen ska skolan vara likvirdig
och arbeta med att kompensera for elevers olika bakgrund
och forutsdattningar. I praktiken har elevernas
socioekonomiska bakgrund blivit allt viktigare for hur de
klarar (eller inte klarar) skolan. Skolsegregationen har ocksd
Okat vilket innebadr att eleverna blivit alltmer uppdela-
de utifrdn socioekonomisk bakgrund. Vidare har ménga
huvudmadn svart att rekrytera och behdlla rektorer och tita
rektorsbyten riskerar att leda till instabilitet i skolan som
organisation.

Det rdder ett 1dgt séktryck pa landets lararutbildningar,
stora pensionsavgdngar och 6kade elevkullar vilket
innebadr stora svarigheter att rekrytera behoriga larare
och problemet forvdntas att 6ka. Enligt Skolverkets
Lararprognos fran 2021 kommer det att saknas 12,000
behoriga liarare och forskoleldrare ar 2035. Skillnaderna
i landet férvdntas bli stora d4 mindre kommuner som
saknar nérhet till universitet och hoégskolor kan fa sdrskilt
sviart med kompetensforsorjningen. [ vissa fall brottas man
dessutom bade med betydande geografiska avstdnd och smd
elevgrupper. Administrationsbordan bland larare har linge
pekats ut som ett arbetsmiljoproblem som skapar ohdllbara
arbetsvillkor, stjil virdefull tid fran kirnverksamheten och
som dessutom verkar driva verksamma ldrare fran yrket.
Dértill rdder brist pd specialpedagoger och specialldrare
och inte heller i detta fall dr tillgdngliga resurser fordelade
utifrdn behov. I stillet dr de timligen jimnt fordelade, som
om skolornas behov vore likvirdiga.

Utifrdn detta perspektiv kan man férvinta sig att
skolan skulle vara hogt upp pa den politiska agendan
och att manga skolfrdgor sldss om utrymmet. Skolfrigan
ar dessutom prioriterat av vdljarna. Enligt SVT:s
vallokalunders6kning, var endast sjukvarden viktigare for
véljarnas val av riksdagsparti.

I forra valrorelsen hade ldrarbristen liksom ldrarnas
arbetssituation en forhdllandevis framtrddande roll. I
drets valrorelse var det andra frdgor som dominerade.
Vinstuttag i fristdende skolor fick mycket stort utrymme.
Det var pd mdnga sdtt vintat. Vdljarna har blivit alltmer
negativt instéllda till vinstutdelning i skattefinansierad
verksamhet. Enligt SOM-institutets mdtning dr 67
procent av vdljarna emot vinster i vilfirden. Att frigan
har en tydlig vinster-hdger dimension talade ocksa for
att den skulle bli viktig. Sléseri med skattemedel kunde
stdllas mot individens valfrihet. Magdalena Andersson
talade om sonderprivatisering, vinstjakt och sléseri och
Nooshi Dadgostar stédllde ultimativa krav om att frdgan
om vinstuttag i vilfirden behéver géras upp innan en
stadsministeromrostning.

Aven bland partierna som i grunden &r for ett vinstuttag
oppnade upp for olika typer av kontrollfunktioner och/
eller begransningar. P4 temat fristdende skolor framforde
Liberalerna forslag om att avskaffa kon till densamma. Det
fanns dven andra frdgor som vickte forhallandevis stor
uppmarksamhet. Ett exempel dr Liberalernas forslag pa att
infora ett obligatoriskt spraktest for barn i tvddrsaldern
som inte dr inskrivna i forskolan. Initiativet beskrivs som en
tidig insats for att bryta utanfoérskap. Ett annat exempel dr
Moderaterna foreslag om ADHD- screening for femdaringar
i utanforskapsomriden. Forslaget presenterades som en
atgdrd for att komma till rdatta med underdiagnostik i vissa
omrdden samt ge barn béttre forutsdttningar att klara
skolgdngen.

Initiativen framstar som tagna ur sitt ssmmanhang
men de tringer genom bruset. Det genererar nyheter,
debattartiklar och livliga diskussioner pd Twitter. Partierna
uppmarksammas och kopplas bade till skolan och till
konkreta insatser. Men det ar svart att se hur forslagen pa
allvar adresserar skolas utmaningar.

"For varje komplext problem
finns ett svar som ar enkelt,
tydligtochfel.”

H. L. Mencken

Att folja skolan i valrorelsen for tankarna till ett citat som
lyder: "For varje komplext problem finns ett svar som dr
enkelt, tydligt och fel” frin H. L. Mencken. Citatet 4r talande
ndr man ska beskriva hur komplexa samhéllsproblem ska
rymmas i en valrorelse dar de enkla lsningarna premieras.
I'valrérelsen 2022 utgjorde frdgor om vinster i vdlfdarden,
spraktest och ADHD-screening tydliga, enkla men otillrick-
liga svar pa de komplexa problemen som skolan star infor.
Bristande likvirdighet, kompetensforsérjning och arbetsmil-
jo utgjorde valfrdgor som inte diskuterades, dtminstone inte
i ndgon storre utstrickning. Nu har vi lamnat valrérelsen
och gétt in i regeringsbildningen med fordel for Ulf Kristers-
son sida. Hur valresultatet kommer att pdverka skolan pa
sikt dterstdr att se. Tydligt dr att ménga av skolans centrala
frigor lamnats obesvarade i valrorelsen.
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Ukrainians residing in Sweden
with temporary protection

Here’s a few words that political parties were rather silent
about during the election campaign: Ukrainians residing in
Sweden with temporary protection.

Since the implementation of the Temporary Protection
Directive on March 4, 2022 on the heels of Russia’s full-
scale invasion of Ukraine on February 24, more than
45,000 Ukrainians have applied for temporary protection in
Sweden. Roughly 400 more arrive every week. Recipients of
temporary protection are granted resident/work permits for
one year, with the possibility of additional renewals up to a
maximum of three years, pending a decision by the European
Commission. The exact bundle of rights that Ukrainians
with temporary protection receive varies from one EU state to
another, and even within regions of the same country.

In Sweden, Ukrainians under the age of 18 are entitled to
full healthcare, while Ukrainians over the age of 18 are only
able to access treatment that cannot be deferred - broader
access than emergency care, but less than full access to the
Swedish healthcare system. Ukrainian children are entitled
to attend schools in Sweden, but are not required to do so.
Ukrainian adults, for the most part, do not have access to
Swedish for Immigrants (SFI), and are left chiefly to sign up
for study circles and other language-learning initiatives, often
organized by well-meaning volunteer organizations.

Over the course of the spring, several policy initiatives
focusing on Ukrainians in Sweden with temporary protection
were announced by the then Social Democratic government.
Chief among these was a plan for controlled reception and
temporary protection. This plan included substantial funding
being made available to civil-society organizations to assist
with integration. The plan also included a preliminary
proposal to ensure an equitable division of Ukrainians in
need of housing across municipalities — which became law
on July 1. Additional measures were announced in the late
spring, including ensuring that Ukrainians with temporary
protection would receive a coordination number without
having to visit a Swedish Tax Authority office, so as to ease
contact with authorities and facilitate a faster transition into
the labor market.

In short, there have been no shortage of topics for parties
to debate when it comes to Ukrainians in Sweden with
temporary protection. Why parties didn’t do so is an open
question, even if the general political focus on migration
and integration solely in terms of segregated communities,
the Swedish language and notions of shared values is a likely
culprit.

Looking ahead, maybe it makes better sense to sketch
out just one of the many important questions that the
new government and opposition parties need to address
when considering the future of Ukrainians in Sweden with
temporary protection: What is the purpose of providing
temporary protection?

For EU member states, the Temporary Protection Directive is
intended to reduce the caseload pressure on national agencies
with responsibility for making asylum-decisions in instances
where there are large scale refugee flows. For Ukrainian indi-
viduals, the Temporary Protection Directive provides a lifeline
for fleeing a horrific war. Ukrainians have come to Sweden

to escape the brutality of the full-scale Russian invasion. Yet,
they have been met with rhetoric that has often framed them
in relation to labor market outcomes. For example, then Mig-
ration Minister Anders Ygeman noted rather sternly in April
that, “We have high expectations of (the Ukrainians) who are
coming here. Everyone who can, shall work.” Then Labor
Market Minister Eva Nordmark suggested that, with training,
Ukrainians could work in new battery factories in the north
of Sweden.

Perhaps these official views make sense when thinking
of how refugee migration to Sweden is currently framed
as having been too large and not resulting in enough
immediate employment. But a rhetorical focus on employment
demonstrates a lack of compassion from policymakers for
those who have come to Sweden and are suffering from the
effects of war: loss of home, loss of family members, family
separation, trauma, anxiety, stress, and much more. Yes, the
goal of meaningful employment for Ukrainians in Sweden
is a good one - especially employment taking into account
previous occupational experience.

But, it wouldn’t be impossible for Swedish policymakers to
begin speaking about Ukrainians in Sweden with temporary
protection in a different way. Labor market participation
is one issue, of course. Yet, as we reflect on how hardened
political rhetoric in Sweden has become - particularly in the
recent election campaign - we might consider how we talk to
Ukrainians in Sweden with temporary protection.

We should say that we understand that their journey is not
an easy one, and that we are aware of the uncertainty they
feel about when they may be able to return to Ukraine. We
should say that we understand the worry many Ukrainians
feel over possibly having to relocate from one Swedish
municipality to another, perhaps even to an entirely different
part of the country where the integration process would
begin anew. We should stress that we understand how fleeing
the horrors of war may result in needing time and substantial
support from mental health professionals to process all they
have experienced. We should say that we understand how
SFI plays a key role in helping those newly arrived to Sweden
achieve meaningful inclusion, and that Ukrainians with
temporary protection should have access to this important
opportunity.

And yes, we should have high expectations. But those
expectations should be of ourselves - aiming to ensure that
we help Ukrainians who have fled the war to feel protected,
safe and welcome here in Sweden.
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Ett historielost historiskt val: Om neutraliteten
som en ickefragai valrorelsen 2022

Vilken roll spelar historia i den politiska debatten? Och vilken
roll kan historia ha i en valrorelse? Den 24 februari 2022
startade kriget i Ukraina. I medierna drogs manga historiska
paralleller. Vissa bedémare jimforde med Miinchen 1938, dir
den brittiske premidrministern Chamberlain gjort eftergif-
ter till Hitler. Misstaget att tolerera detta slags mellanstatlig
aggression skulle inte upprepas. Denna giang skulle Europa
std samlat mot Ryssland.

Sverige markerade tidigt att man var del av en enad
europeisk front. Men en frdga skavde: alliansfriheten
blev plotsligt mindre sjdlvklar. Detta handlade inte bara
om sdkerhetspolitik i en smal mening. Tillsammans med
tankar om valfdrdssamhaéllet, internationell solidaritet
och ekonomiskt vdlstdnd har neutraliteten utgjort en
grundmurad del av svensk sjdlvbild.

Men medan det internationella engagemanget varit
starkt, exempelvis genom deltagande i FN:s fredsbevarande
operationer, har det nationella forsvaret krympt over tid.
Forsvarsutgifternas andel av BNP har fallit stadigt sedan
1950-talet, om dn med en liten 6kning de senaste dren.
Héindelserna i Ukraina skapade nu en ny osdkerhet: kunde
Sverige fortfarande std ensamt, militart?

Socialdemokraterna var i februari vildigt tydliga:
Den historiskt etablerade alliansfriheten 1ag fast. Att géra
forandringar i en orolig tid kunde vara farligt. Sedan hdnde
nigot. Nir medierapporteringen fran krigsomridena blev
alltmer alarmerande 6kade stodet i opinionen for ett Nato-
medlemskap. Socialdemokraterna stélldes da infor flera
dilemman. Ett sddant gdllde det kommande valet. Alla partier
vet att sakfrigedgarskap ar centralt for att vinna val. Om
forsvaret blev en viktigare fraga for vdljarna innebar det
problem for Socialdemokraterna, eftersom hogersidan sedan
linge “agt” forsvarsfragan i svensk politik. Niar Moderaterna
i mars deklarerade att man tiankte géra Nato-medlemskapet
till en valfradga 6kade trycket. Sverigedemokraterna stillde sig
ocksd bakom ett Nato-medlemskap — om Finland gick med.

Tva bilder av historien stod ddremot varandra: brott eller
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kontinuitet. Kontinuiteten bestod i bevarandet av Sveriges
historiskt etablerade alliansfrihet. Med detta argument
kunde sdkerhetspolitiken inte vara hdndelsestyrd. Om man
byter riktning med varje internationell konflikt blir det
svart att hdlla en linje. I bakgrunden 1ag ocksa vinsterns
tradition av anti-imperialism. Man fir komma ihdg att Palme
demonstrerade mot USA:s krig i Vietnam. Det fanns ddrmed
en historiskt neddrvd ideologisk sida.

Den andra tolkningen av historien var att kriget i Ukraina
innebar en brytning med den historiska situation som
alliansfriheten baserats pd. Nu pagick ett storskaligt krig av en
typ som manga trodde var ett avslutat kapitel. Det moderna
Europa skulle syssla med handel, fri rérlighet och ekonomisk
tillvixt. Detta slags krig hade hort till det férflutna.

Efter ungefdr en ménads intern debatt i Socialdemokratin
kom man slutligen fram till beslutet om en kursindring.

En viktig motivation var Finlands vdg, och man kunde dir
hénvisa till en annan historisk kontinuitet: det etablerade
nordiska samarbetet. Den 16 maj fattade regeringen, "med ett
brett stod i riksdagen”, som presskommunikén understrok,
beslut om att ans6ka om medlemskap i Nato. De svenska och
finska utrikesministrarna gjorde en gemensam presentation.

I och med beslutet om Nato-ansékan i maj var frdgan
neutraliserad infor hostens valrorelse. Det dr sldende hur
snabbt diskussionen i Sveriges storsta medier om historiens
roll och det historiska beslutet ebbade ut. En sékning i
Mediearkivet pa &mnena "neutralitet”, “alliansfrihet” och
”Nato” visar en livlig diskussion frdn krigsutbrottet i februari
fram till Nato-ansokans inldmnande i maj. Darefter blir det
ndstan helt tyst fram till valet i september. Dramatiken har
16sts upp, intresset falnat.

Nato-beslutet dr en avgoérande fordndring i Sveriges
historia. Man kan fundera 6ver hur debatten om att dverge
neutraliteten hade sett ut om det inte varit valdr, om frdgan
haéllits 6ppen under lingre tid, eller om Finlands beslut drojt.
Hade argumenten varit mer komplexa? Hade flera olika bilder
av historia och framtid moétts i den offentliga debatten?
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Forekomst av begreppet "alliansfrihet” i Mediearkivet. Urval: Svenska riksmedia, redaktionellt material, print, webb, TV & Radio. Period: 1 januari

2022-13 september 2022. Totalt 925 artiklarfinslag
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Hur kan valutgangen forstasii ljuset av
vilka sakfragor partierna fokuserade pa?

Under valdret 2022 har den politiska dagordningen kastats
om ett flertal gdnger. I bérjan av dret var hanteringen av
Coronapandemin fortfarande central. Parallellt med det vixte
sig debatten om stigande el- och brinslepriser allt starkare.
Efter Rysslands invasion av Ukraina forflyttades dock fokus till
utrikespolitiska frdgor sdsom hjédlpinsatser i Ukraina, férsvar
och en intensiv Nato-debatt. I april — nér kriget inte ldngre var
ndgon nyhet - mattades dock Ukraina-fragan av och i maj -
efter Socialdemokraternas omsvingning — avpolitiserades
aven Nato-frdgan. Istdllet bidrog de sa kallade pdskkravaller-
na, och Ebba Busch omdiskuterande uttalande om att "skjuta
skarpt”, till att lag och ordning (ofta kopplat till invandring
och integration) dtertog en central position pd dagordningen.

Under Almedalsveckan blev det tydligt vilka frdgor
partierna dmnade att profilera sig inom. Foérst ut var S och M
som bdda lyfte fram gdngrelaterad kriminalitet i mycket hog
utstrickning. Ovriga partier valde att i hég grad att fokusera
pa fragor som viljarna tenderar att férknippa respektive parti
med: SD presenterade 100 forslag med fokus pa kriminalitet
och invandring, V lyfte fram vinstférbud i vdlfirden, MP
lyfte klimat och miljo, C pratade om landsbygdsfrdgor och
gron elproduktion, KD problematiserade sjukvardskoerna
och L gjorde ett utspel om att investera 2,5 miljarder i nya
specialldrare.

Vissa av frdgorna som lyftes fram i Almedalen kom
dock att matcha mediernas dagordning béttre &n andra.
Nér sluttampen av valrorelsen nidrmade sig visade Sifos
Mediematare att lag och ordning, energi samt invandring/
integration var de frdgor som dominerade den mediala
debatten. Efter en genomgdng av partiernas valmanifest samt
politiska utspel dr min bedémning att flera av partierna i hog
grad anpassade sig till medierna i slutet av valroérelsen. Detta
kan sdgas vara ett rationellt beteende fran partiernas sida da
forskning visar att det finns ett samband mellan vilka fragor
som dominerar medierna och vilka frdgor som anses vara
viktigast bland védljarna samt vilka fradgor vdljarna baserar
sina partival pa.

Ett exempel som illustrerar partiernas anpassning till
den mediala debatten ar att SD i sitt valmanifest valde att
framhdva energifrdgan mer dn frdgorna som véljarna framst
forknippar partiet med: invandring samt lag och ordning.
Aven M valde att fokusera allra mest pa de tre frigor som lig
hogst upp pd mediernas dagordning. Det bor dock noteras
att dven ekonomi och arbetsmarknad hade en framtrddande
roll i M:s valmanifest och i partiets utspel. Ett tredje exempel
som visar pa anpassning till den mediala debatten dr att S
under valroérelsens sista veckor gjorde fler politiska utspel om
lag och ordning samt integration jamfort med valfird och
sjukvdrd - trots att vilfird och sjukvird traditionellt sitt ir S
starkaste profilfragor.

Samtidigt finns det exempel pa partier som &dven i slutet
av valrorelsen valde att ligga tyngdpunkten vid frigor som

fick relativt lite uppmaérksamhet i debatten. C lade exempelvis
stor vikt vid miljoé och klimat samt jdmstédlldhet, V fokuserade
fraimst pd vdlfdrd och vinstférbud och MP hade ett tydligt
fokus pd miljo och klimat.

Vid en genomgang av KD:s samt L:s valmanifest och utspel
sd framtrdder en mer mangfasetterad (eller splittrad) bild. Mer
specifikt var sjukvérd, lag och ordning, energi, landsbygd och
dldreomsorgfrigor som alla fick relativt stort utrymme i KD:s
kampanj. Vad géller L betonades lag och ordning, integration,
skola, demokratifrdgor och férsvar/internationella relationer.

For att forstd hur valen av fokusfragor paverkade
valutgingen dr det dock inte bara viktigt att studera fragornas
matchning med den mediala debatten. En annan central
aspekt dr vilket parti som innehar sakfragedgandeskapet
- med andra ord anses ha bést politik - vad giller centrala
fragor. Om vi borjar med att titta pa SD som var valets frimsta
vinnare visar SVT:s Vallokalsundersokning (Valu) att partiet
toppar invandringsfrdgan sdvil som lag och ordning. Med
andra ord innehar SD sakfrageigandeskapet nir det géller tvd
av de frdgor som var mest centrala under valrorelsen och som
partiet lyfte fram.

S valde att lagga mycket fokus vid lag och ordning i sin
kampanj. Valu visar dock som sagt att SD vann kampen om
denna fraga. Ddremot dger S tvd av tre fragor som var allra
viktigast for vdljarnas partival: sjukvard samt skola och
utbildning. Detta ar en rimlig delférklaring till att S 6kade
sitt stod trots att det vanligtvis kostar véljare att regera.

MP valde i sin tur att fokusera pa miljo och klimat och
Valu visar att partiet har ett tydligt sakfragedgandeskap
ndr det gdller dessa frdgor. En relativt stor andel av vdljarna
uppgav dessutom att klimatfrigan hade mycket stor betydelse
for partivalet. Detta dr sannolikt en delforklaring till att
partiet 6kade sitt stod trots att miljo och klimat fick lite
uppmadrksamhet i valrorelsen.

Vad giller partierna vars stod minskade s valde flera av
partierna att fokusera pd fragor som fick en perifer roll i
valrorelsen och fridgor som partierna inte dger. Tvd exempel
ar att V lade stor tyngdpunkt vid vinstfrdgan och att C
fokuserade pd miljé och klimat samt jimstilldhet. Aven M,
KD och L forsokte att profilera sig inom omrdden som inte
var speciellt centrala (exempelvis arbetsmarknad i M:s fall,
dldreomsorg i KD:s fall och skola i L:s fall), och frdgor som
inte anses tillhora partiernas starkaste sisom lag och ordning
samt invandring.

Sammanfattningsvis kan valutgdngen delvis betraktas som
ett resultat av hur vil de sakfrdgor som partierna satsade pa
harmoniserade med mediernas dagordning samt véiljarnas
uppfattningar om vilka partier som har bast politik nér det
gdller centrala fragor.

116



DEMICOM

MITTUNIVERSITETET




	Reflektioner från valet 2022av ledande forskare
	Snabbtänkt, igen!
	Inledning
	Valet som delade Sverige

	Kapitel 1VÄRDERINGAR
	Valet i antropocen 
	Demokratins grindvakter
	Valrörelsen 2022 – ett sammanbrott för dialogen mellan ekonomer och politiker
	Allt mindre ideologi i partiernas valmanifest
	I trygghetsnarkomanernas land är apokalypsen nära: Valet 2022
	Måste vi ställa om våra liv? Miljöfrågorna en politisk ”non-go-zone”
	Bjäbba inte
	Kriminalpolitik – Berättelsen om ”det svenska tillståndet” 
	Klimatpolitiken i riksdagsdebatterna 2018-2022: hur rättvisan stoppade den gröna omställningen
	Forskning och politik – Lösa förbindelser eller lyckligt äktenskap?
	Gud bland partier och väljare
	Ombytta roller i valet 2022 – när nationalismen blev viktig igen för den radikala populististhögern
	Valet och hållbarhet – en kort reflektion
	Påtaglig comeback för ekonomifrågorna i årets valrörelse
	En kamp om känslor och moralpanik!
	Brottsfrågan i svenska valet 2022
	Den moraliska stormakten invaderar folkhemmet
	Verklighetsuppfattningarna kommer först

	Kapitel 2VÄGVAL
	Hur stort kan Sverigedemokraterna bli? 
	Socialdemokraterna: högervridning och hot utifrån 
	Kriser som möjlighetsfönster
	Kritik mot Socialdemokraterna ger framgång på Facebook
	Partiledarvloggar, polfluencers, och parasocialitetens betydelser för valet 2022 
	De datadrivna valkampanjernas tid
	Kräftgång för radikalnationalister och pyspunka på mållinjen för Partiet Nyans
	Äldre väljare och äldrefrågor i valet 2022
	Tvekan, tvivel och förtroende 
	Maktskifte i mediepolitiken? Public service i fokus
	Hur röstar de samiska väljarna till riksdagen & hur kan valresultatet analyseras ur ett samiskt perspektiv?
	Övriga partier i kommunalvalen: hur gick det?
	Makten över folkmakten
	Valdeltagande av invandrare i årets val
	Äldrefrågorna försvann under valkampanjen 2022
	Ledarskapsutmaningar i kris och förändring
	Partiernas ungdomsförbund och framtidens regeringskonstellationer
	Partierna söker väljarna med utspel, algoritmer och riktade budskap på olika plattformar

	Kapitel 3VÄXELVERKAN
	Förstörelsepolitik 
	Om röda linjer och affektiv polarisering 
	En korv betyder så mycket – om politisk rekvisita
	Ökad polarisering bland Twitters journalister
	Partiledardebatter i hybridmediernas tid
	Partiledarna, mer eller mindre viktiga
	Politisk ojämlikhet över generationer – ett nödvändigt ont?
	Om valrelaterade processersom sker bakom kulisserna
	Valåret enligt #svpol
	När framtiden blev en novemberräkning
	Folkinitiativ utmanar valets legitimitet
	Klimatfrågan i valet 2022: Vad stod egentligen på spel?
	Det politiserade medieförtroendet
	Arkitekturpolitik på väg?
	Demokratiska vanor – med poliskulturen som förebild
	Partiernas bästa fiender och värsta vänner
	Det politiska samtalet - igår, idag och i morgon?

	Kapitel 4VÄNDPUNKTER
	Jimmie Åkesson slår rekord som draglok
	Minoritetsparlamentarism i går, i dag och i morgon
	I valet 2022 har kön avgörande betydelse
	Hur det extrema blir normalt 
	Näst störst i Sverige - och i Västeuropa: om Sverigedemokraternas unika framgångssaga
	Vem är populärast på den politiska skolgården?
	Mediesatsningen som vann valet?
	Trumps kampanjbudskap omfamnas av allt fler
	En klyfta mellan stad och land?
	Regeringsbildning i ett polariserat politiskt landskap
	Kvinnokortet – ett ess i rockärmen? 
	Det var bättre förr!Den politiska kommentaren i val
	Första gången 
	Blockpolitikens återkomst
	Förvaltningspolitiken, en match i matchen
	Förtidsröstandet är här för att stanna
	Partiet som kom in från kylan
	Varför könspolarisering?

	Kapitel 5VÄRLDSBILDER
	Alla dessa kampanjer och debatter – men påverkades bilden av partiernas politik?
	Har vi drabbats av en mätstörning?
	Kriminalpolitik med farliga förenklingar
	I skuggan av Putins krig: Valrörelsen och borgfreden som försvann
	Opinionsundersökningarna inför 2022 års val: Träffsäkra och rekordmånga 
	Fortfarande lite utrymme för EU-frågor i valrörelsen
	Valet och mediekritiken:Public service, ämnesval och faktakontroll
	Självtillit och samskapande för transformativ omställning
	Hur mycket valbevakning orkar vi med?
	Hur påverkades valrörelsen 2022 av omvärlden? 
	Den bortglömda dimensionen
	Skolfrågorna som (inte) diskuterades i valrörelsen 2022
	Ukrainians residing in Sweden with temporary protection
	Ett historielöst historiskt val: Om neutraliteten som en ickefråga i valrörelsen 2022
	Hur kan valutgången förstås i ljuset av vilka sakfrågor partierna fokuserade på? 





